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veere - fﬁldt‘ sorlis og loyal, maa man or-

‘kende, ‘at alt, hvad der sker ved denne
- Overforelse af de 10—11 Mill. Kr. og denne
' Udskrivning af ny Skatter til'et Belgb af

81/, Mill. Kr., er kun dette, at man flytter

1,706,000 Kr.” aarlig fra-en Kreds af Skatte-

: jrdere; over til en anden. ‘Det er det hele

~ Resultat foruden selvfplgelig' det 'Belab,

som Statskassen yder, 1,841,000 Kr., for

hvilket man ikke behgver at paalegge ny

© Skatter. Det gaar selviglgelig udelukkende
til den Kreds af Kommuner, der skal have
forlods Hjwlp, nemlig Lianddistrikterne, og
det er korrekt og rigtigt. Men hvorior saa

- - ikke nwmvne Tingen ved sit rette Navn?
" Hvorfor stadig kere frem med alle disse

Millioner, naar hele den Gevinst, som

- Landdistrikterne faa, er 3,547,000 Kr., der
- til Dels udredes af Statskassens alminde-

© lige Indtwmgter, nemlig de 1,841,000 Kr.
 Der er saaledes 1,706,000 Kr., der bliver
" Slutningsresultatet af hele denne Omflyt-

" ning af Skatter. Jeg kan ‘ikke undlade at

_sige -endnu’ en Gang, at naar man over-

~ hovedet vil fastholde alle de gamle Skatter —
og det er man ikke kommen bort fra'endnu— .

~ hvorfor saa ikke gere: det saa simpelt og
let som muligt? Hvorfor ikke i Stedet
- for disse uhyre Mangvrer med mange Mil-
- lioneér og Udskrivning af ny Skatter over-
~fore -direkte 1,841,000 af Statens alminde-
- lige- Indteegter til Landdistrikterne,: dels
il Stgtte for - Hartkornet, dels til ‘Stotte

for Kommunerne i sin Helhed? - Og hvor-

~ for ikke udskrive de manglende 1,706,000
- Kr. der, hvor man dog bgr tage dem,
nemlig paa Kapitalen? = Saa’var hele ‘Sa-

- gen endt; man behgvede ikke andre -Skat-

ter, ingen ny Ligningskommissioner, ingen
" Skattekommission og Overskattekommission
" osv., ikke hele dette ‘uhyre Apparat. Vi
“yare fwrdige med det samme, idet vi'gen-

nem en Kildebeskatning toge Pengene fra.

- Kapitalen. - Jeg tror; man kuride ngjes
med 1 pCt, meén kunde jo ogsaa for .at
“vere ganske sikker gaa til 1*/s pOt., -det
‘stemmer med Regeringens. oprindelige Hor+
slag, og jeg er sikker paa, at den: ikke har

- regnet galt i dénne Henseende. 1Y4 pCte-
‘paa Kapitalen kunde have klaret. det hele,

og vi vilde have veeret fri for Misforngjel-
gen fra Kjobenhavns og Kobsteedernes Side.
Skatten faldt, hvor den bgr ligge og bedst
“kan taales, nemlig paa Kapitalen. “Det vil
tnan - imidlertid ikke. Det synes endog,
-som om man fra mange Sidér slet ikke vil
af med de gamle Skatter; thi maar. man
“gaar saa vidt, at-man erklerer enhver
forlods Afgift paw faste Ejendomne for
en Urétferdighed, ér det for mig-et Bevis
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for, at man ingen Reform vil. -Det er.dog
temlig Klart, det kan enhver ‘sige sig selv,
‘at dertil kunne vi ikle komme, i alt Pald
ikke med eet Slag, at vi kunne ‘ophwve
alle forlods Afgifter paa ‘faste Ejendommie.
Det er-jo de faste Ejendomme, der fil
Dato have baaret saa godt som alle Ud-
gifter,” og det vilde derfor veere el saa
voldsomt Spring, at det var noget uset i
hele den civiliserede Verden, : om - man

gjorde et saadant Hksperiment. = Hnhver
Udtalelse om, - at man anser det for uret-

frerdigt at legge en passende Afgift paa

fast Wjendom, anser jeg for et Bevis. for,

at man ikke vil en Reform.- o

" Tnden jeg slutter, kan jeg ikke und-

lade, ligesom jeg udtalte ved Sagens lste

Behandling, at erkende med Glede, at

Tonen med Hensyn il Skattelovforslagene

her i dette Ting er undergaaet en ganske

overordentlig Forandring. fra 1 November

Maaned og -til nu;. og det har jo ogsaa.
givet sig et overordentligt ellatant Udslag

i den Konklusion, som det serede Flertal

6r kommen til i sin Beteenkning Tilleg B.,

Sp. 1041—42. Jeg har ilke nogen Sinde,

saa - vidt jeg kan mindes, set mogen 822

‘steerk Modsetning til Preemisser som denne

‘Konklusion. - I Preemisserne staar den

wrede Ordfgrer med et gnistrende, tin-

drende Blink i @jet imod Landstingets

Forslag, og alt, hvad der kommer fra den

Side, kan han ikke taale; men saa snart
man kommer “over ‘paa Sp. 1041-—42, ja
saa anser man  ganske vist Folketingets
Torslag for langt det bedste — selviolgelig
— men det er egentlig kun et meget svagt
‘Udtryk for de steerke Praemisser, som ere
Jbrugte. - Man skulde efter Premisserne
utvivlsomt komme til den Konklusion, at
det; 'som Liandstinget har fremsat, og som
man nu har brugt disse 19 Sider il at
kritisere, er noget saa grusomt, at der slet
ikke kunde vere Tale om i det hele taget
‘at behandle “det sagligt; def maatte i alt
Tald ‘vere den logiske Konklusion af disse
Premisser.  Man ngjes derimod’ med at.
sige, at man selvialgelig anser Folketingets
Forslag for det bedste, men at man er
yfuldt ud villig til om ethvert Punkt at
treede i en impdekommende Horhandling
med Landstinget i et Fellesudvalg og til
med aabent Ore og redebont Sind at lytte
+il alle de Modbetragtninger, som imod for-
‘anstasende maatte - blive gjort geldende.”
Der er . iklke et eneste Punkt i- Reformen,
‘hvor Flertallet ikke er rede til at tage den .
‘mest impdekommende - Overvejelse; ganske
igeerlig vil man nevne Ophavelsen af Stats-

| skatterne. ‘Det er en saa gangke overor-



