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8 2 d e  Møde.  

Tirsdag den 26de Februar, Kl. 1. 

Formanden» Ved Folketingsmanden 
for Randers Amts 2den Valgkreds (P. 
Knudsen) er modtaget et Andragende fra 
홢Socialdemokratisk Forbunds Hovedbesty- 
relse" indeholdende en paa 65 offentlige 
Møder i Kjøbenhavn og i Provinserne en- 

; stemmig vedtagen Opfordring til Regering 
og Rigsdag om Tilvejebringelse af Sanato- 
rier for ubemidlede lungetuberkuløse samt 
for kirtelsvage Børn. 

Andragendet vil blive tilstillet Finans- 
udvalget. 

Den første Sag paa Dagsordenen var: 

Fortsættelse af første Behandling af  
Forslag til Lov om Ophævelse af Gammel- 
slcatten) Land- og Lîgningsskatten af Ager 
og Engs og Skovskylds Hartkorn, Lignings- 

. I skatten af Købstæderne samt Bygnings- 
afgiften og om Indførelse a f  en Skat paa 
faste Ejendomme efter Ejendomsskyld. 

Forhandlingen genoptoges. 

A. Nielsen: Det generende ved Hart- 
kornsskatten er særlig det, at den opkræ- 
ves hos Ejerne af Jorden uden Hensyn til 
de Prioriteter, der hvile paa Ejendommen, 
og det gør sig navnlig gældende i Forhol- 
det til Amtskommunen og Sognekommu- 
nen 홢 mindre til Staten, fordi der er 
Hartkornsskatten fikseret 홢 altsaa navnlig 
til Sognekommunen og Amtskommunen; 
thi for hver Stigning, som der indtræder, 
sker der en Formueformindskelse for Jord- . 
ejendomsbesidderne. Det er det, som man 
særlig maa fremhæve, naar man anker 
over Hartkornsskatten, og naar man ser 
saaledes paa Sagen, faar man uvilkaarlig 
den Opfattelse, at det, der er Hovedfor- 
delen ved Skattekommissionens Forslag, 
just er det, at det tager Sigte paa at lette 
Kommunalbyrden. Det synes imidlertid 
under disse Dages Forhandlinger, som om 
man fra én vis Side,홢 jeg sigter navnlig 

: her til Udtalelser fra det ærede Medlem 
for Skive (Dalsgaard) og det ærede Med- 

lem for Assens (Berntsen) 홢 ser bort 
netop fra denne Hovedegenskab og føler 
sig i særlig høj Grad tiltalt af Landstin- 
gets Forslag om Hartkornsskattens Op- 
hævelse, Hartkornsafkastningen. Der lød 
i Gaar, navnlig fra det ærede Medlem for 
Assens, stærke Lovord om, at dette med 
Hartkornsafkastningen var og maatte be- 
tragtes som en særdeles stor Imødekom- 
menhed fra Landstingets Side over for 
dette Ting. Jeg tillader mig at mene, at 
Landstingets Forslag saa langt fra er 
Imødekommenhed, at der, hvis det fast- 
holdes blot tilnærmelsesvis, som - det nu 
foreligger 홢 jeg tager selvfølgelig det hele , 
i Sammenhæng, som det ligger for 홢 heller 
ikke denne Gang kan blive nogen Skatte- 
reform. Det er ikke nogen Imødekom- 
menhed, hvad der foreligger for os fra 
Landstingets Side. Jeg kan med det ærede 
Medlem for Køge (Alberti) glæde mig over, 
at Landstinget har taget det Standpunkt 
i Hartkornsspørgsmaalet, at det siger: bort 
med Hartkornet! Jeg kan glæde mig her- 
over, siger jeg, fordi der derved er sket 
et Brud paa, hvad det ærede Medlem for 
Køge kalder 홢stivbenede Teorier", der er 
sket et Brud derpaa, og det, at dette Brud 
er sket og nu foreligger saa eklatant og 
klart for os, giver os Haab og Forventning 
om, at vi ved fortsat Forhandling med 
Landstinget skulle komme videre fremad. 
Derfor kan jeg med det ærede Medlem for 
Køge glæde mig over dette Brud med de 
stivbenede Teorier, men jeg kan ikke ved 
at se paa Forslagene, som de foreligge i 
deres Helhed, i mindste Maade deltage i 
det ærede Medlem for Assens's Lovord over 
den store Imødekommenhed, der her er 
vist os. Hvad der-har bragt mig til at be- 
gære Ordet, var netop det, at det ærede 
Medlem for Assens under sin Tale i Gaar 
fremhævede, at Paastanden om, at Ejen- 
domsskylden skulde gøre Uret over for de 
smaa 'Ejendomsbesiddere, var uholdbar. 
Det er, sagde han videre, rimeligt, at en- 
hver svarer af, hvad han ejer og besidder; 
men det er jo netop det, der er Fejlen 
saavel ved Landstingets Ejendomsskyld som 
ved den nuværende Hartkornsskat, at den 
tager Skatten uden Hensyn til, om Skatte- 
yderen ejer det, han besidder. Eje og be- 
sidde er jo ikke det samme. Det er Hart- 
kornsskattens Fejl, og det er Landstingets 
Ejendomsskylds Fejl, at den tager Skatten, 
naar blot den paagældende Besidder i Kraft 
af Skøde eller anden Adkomst er Ejer af 
det, han saaledes besidder, og hvad selve 
Paastanden om, at der ved den ny Ejen- 
domsskyld gøres Uret over for de smaa 


