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have Interesse at se, hvorledes den norske 
Højesteret har afgjort Sager af denne Art. 
Der foreligger ; ,eIl, Højesteretsdom, af 9de 
Juli 1896 i en Sag; der oprindelig var an- 
lagt 'af et Medlem af Familien Aars imod 
en Stortingsmand ved Navn Herman Han- 
sein, ; som kaldte sig med; Efternavnet. Aars. 
Sagsøgeren vilde altsaa have Stortings- 
manden dømt til at aflægge dette Navn 홢 
til ikke i Fremtiden at maatte bruge Nav- 
net Aars. Til sit Forsvar gjorde Stórtings- 
manden gældende, at han var født paa en 
Gaard, der ejedes og beboedes af haÜ8 
Fader og i daglig Tale altid kaldtes Aars, 
ganske vist med eli Bilyd af u, eller, som 
det hedder, 홢med en svagU-Lyd i Enden". 
Det udtaltes omtrent som Aarsu, og han 
siger selv, at det formodentlig er. en For- 
kortelse af Aarsrud. At han var kommen 
til at bære Navnet Aars, var gaaet saa- 
ledes til, r at då han kom paa et Semina- 
r ium,  havde: Seminariets 'Bestyrer, der selv 
hed; Aars, tilraadet ham at antage det 
Navn, ' hvad der jo var overmaade liberalt 

. I "af - ham. - 'Han gav ham dette Raad af 
Hensyn til, at den unge Mand var fra den 
nævnte Graard. Fra den Tid var Stor- 

I tingsmanden altid bleven kaldt ved dette 
Navn, det 홢 strakte = sig over et Tidsrum. af 
30홢40 Aar. 'Desuagtet gik alle 3 Instån- 
sers Domme ud paa at; kende ham ube- 
rettiget: til fremtidig at bære Navnet Aars., 
I  Norges Højesteret bruges den offentlige 
Votering, og man kan derfor, se, hvorledes 
hver enkelt Assessor hår stemt, Dommen 
blev . fældet , med 6 Stemmer mod I, og 
Begrundelsen deraf indeholdes i den først 
voterende Assessors, Reimers, Votum. Det 
indeholder et Par Sætninger, som jeg med 
den højtooredé Formands Tilladelse skal 
oplæse, for at man kan se, hvorledes 홢 man 
derorme betragter dette Spørgsmaal. Han 
paaberaaber sig først enkelte ældre By- 
retsdomme, åltsåa Underretsdomme, Det 
hedder - f. Eks. 'i en Kristiania Byretsdom 
af Is té  ' November 1892, at et Person- eller 
Familienavn er öfter' Rettens Opfatning , at 
anse ' som en ' Slægts-1 og 'Individualitets 
Ejendom, som ikke andre bør kunne tilegne 

... sig. Retten ér-af-,홢den:Forméning,:åt' en'Per- 
son ikke vilkaarlige 'n kan antage en andÉmsFa- 
milie- eller Egennavn uden at tilsìdesootte det 

s offelltliges. eller Privates Hèt." Det er en 
Sædvane, Retten 홢.'finder at maatte, respek- 
t'éré,' - #t. liLair tager Navn efter den Gaard, 
man for saa' vidt ,det er. blevet et 

I F  amilienavn, bør det respekteres. , Så:a 
IJ æviioi den påagældende; Højesteretsdom- 
mer Loi sit' eget Vedkommende først de 
LoybêstelIlmélser, '홢 nvorpaa han - støtter sin 

Opfattelse, og det er Bestemmelser, der 
ogsaa maa antages at gælde hos os, nem- 
lig Norske Lov og Eirkentualet af 1'685, 
der vistnok for saa vidt er ligelydende for 
Danmark og, Norge. Derpaa støtter a n  
det, at det er Ret i Landet, at man skål 
beholde det Navn, man ved; Daaben hår 
f aaet. Han udvikler, at det offentlige har 
stor Interesse; i, at Folk beholder det 
Navn, der er indført ved deres Daab eller 
Navnegivelse, Det er det off éiitliges Inter- 
esse, men ved Siden deraf har, som han 
udvikler, den private ogsaa en Ret, som 
han maa kunne kræve anerkendt ved Dom- 
stolene. Til Begrundelse heraf siger han 
홢 med den højtærede Formands Tilladelse 
maa jeg vel oplæse et Par Linier 홢: 홢At 
saadan privat Navneret bestaar og kan 
kræve retslig Beskyttelse, synes ogsaa i 
den Grad" at ligge i ,Sagens egen Natur, 
at" den ikke tiltrænger positiv Hjemmel i 
Lovgivningen. Hvor ét Navn gennem Brug 
har antaget Karakteren af og vundet Aner- 
kendelse som, Familienavn som Betegnelse 
for Medlemmerne af en afsluttet, ved fæl- 
les Afstamning forbunden Slægtkreds, 
knytter der sig til dets Bevarelse, for Og 

I udelukkende Benyttelse 'af vedkommende 
Familie ikke blot rent personlige men ren 
Mangfoldighed af Anvendelser ogsaa øko- 
nomiske Interesser af den Betydning, at 
det har Krav paa retslig Beskyttelse. En 
Lære som den, at: Sloogtsna vne, de være 
nok saa gamle og ansete, ere Grenstandfor 
fri Bemægtigélse' åf hvem som helst, vilde 
paa dette Omraade betegne en Tilstand af 홢 
Retløshed, som den umiddelbare Rets- 
følelse vægrer sig ved åt anerkende.' I  il 
disse Betragtninger sluttede; de _ 5 øvrige 
Medlemmer sig, kun een dissentierede. 홢 
I  det følgende Aar kom en lignende Dom, 
hvorved : en Mand, der, kaldte sig Koren, 
efter SøgsmåaT a,f ' Overlæge Koren, som 
jeg ved. en anden Sags Behandling ,har om- 
talt hernede, blev kendt , uberettiget til at 
kalde sig saaledes. Det viste sig, at han 
efter Dommen alligevel lod sig kalde Koren, 
OvdÉIæ,,gen, lod ; da  nedlægge Forbud her- 
imod. , Forbudet kom for Højesteret og 
blev s tadfæste t  der. ' Endelig er ' der en 
Højesteretsdom af- 5te August 1899 홢 det 
e r den sidste,: der findes i de indbundne 
Højesterétstidénder, fra. Norge 홢: hvorved 
én Disponent: Kréfting kendes uberettiget 
til :at/bære 'dette Navn, slcønt han havde. 
JcongeligBevilling til '  det,: idet det i Højeste- 
retsdommen : 'hedder, at 'den kongelige Bé-, 
villing kun' betyder, :at man! fra: de t  öffent- 
ligés. Side giver Afkald pa4 , sin Ret til 'lait 
forbyde ; dét, : m e n  dét har intet som h elst 


