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‘ gelsen i Kma, fowkommer det mig, at

~denne Diskretionspligt just: ikke iden Grad

* var til Stéde for den hgjterede Conseils-
- praosident, ‘saa det kunde have haft sin In-
teresse at faa en: Oplysning om dette For-
- hold, -Forbindelsen mellem' det forelig-
‘ gende Lovforslag *‘og. ‘dét tidligere  maa
soges deri, at atter her ved denne Lejlig-
hed: henledes Tingets Opmemrksomhed paa,
*at'vor indie Neutralitetslovgivning ikke er
i Orden.” Den Analogi, jeg drog mellein
dem, bergrte ikke -Anledningen til ‘deres
Fremkomst, imen Beskaffenheden af Liov-
forslagene, der. blot vare meré- omfattende
i det ene ‘Tilfelde end i det andet; men
jeg Kkan dog ikke undlade at; henlede den

hgjteerede ' Justitsministers ‘Opmarksomhed |

paa § 2 i det omformede Lovforslag, der
begynder saaledes Naar der inden for
- Omraadet "af:en’ Stat, med ‘hvilken ‘Dan-
nmark har Flec], er. ‘opstaaet Kamp," som
- fores med Krigsmidler®. . Saaledes begyn-
dér- Paragraffen, - og  det kunde veere, jat
man-ud fra denne Begyndelse ‘0gsaa, Tunde
ﬁnde, at Analogien strakte sig noget videre,
end jeg havde omtalt og tilsigtet, men,
. som sagt,” Horbindelsen med og Anlednin-
gen til, at'jeg her vender tilbage til dette
seldre, Spmgsma,al et netop dette, at vi

atter her have faaet Opméerksomheden hen- |
‘ledet paa vor Neutralitetslovgivning: Den | -

~ srede Minister svarede ikke paa mit Spargs-
- maal om, hvorvidt han vilde veere villig til

til i et Udvalg at tale med Ministeren om
Sagen. Dette - behgver jo ikke at forsinke

lig Grad. Til det w®rede Medlem  for
Odense , Amts Iste Valgkreds ' (Scavenius)
vil jeg ' blot gere en enkelt lille -Bemaerk-

ning, ~Det wmrede Medlem erkleerede, ab|
han med en vis Iyvrighed for to Aar siden | © -
havde “deltaget 1 Dreftelsen af disse Neu-'|

men det forekommer | .
mig, at i de to Aar er Ivrigheden ikke fuld-'|

tralitetsspgrgsmaal,

steendig tabt. Jeg skal blot, da jeg omtaler
det eldre Forslag fra Udvalgets Flertals
Side, konstatere dets Eksistens, men ikke
rose det og ikke “teenke paa at anbefale
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selv Nxzﬁdvendlgheden af e
Lovglvmng paa "dette Omraade, idet han
sagde, ‘at man kan overlade det. til Rege-

ringen enten ved kgl. Anordning ‘eller ved -

provlsonsk Tiov at tiwmeffe disse Bestemmel-
ser, men det er netop dette, som var det
principielle @nske fra Folketingets Flertal
for to Aar siden, at man kundé overlade
til Regeringen ikke blot at treoffe Bestem-
melse ved pr0v18011sk Liov, men tillige ‘ved
kgl. Anordning, og at man af den Grund
onskede - vor Lovglvmng noget, - mere ud-‘
formet end den var i @]ebhkket '

* Justitsministeren (G’oos) De1 var et
enkelt Punkt, jeg glemte at omtale. Naar
der bley: talt om, at. Lovforslaget kun om- .

‘fattede Kongeriget . og de vestindiske @er,
'og naar man forundrede sig over denne =
‘Fremhaevelse ‘af de -vestindiske OQer; saa . -
Vil jeg gore opmerksom paa, at der er ud-
 kommet en forelgbig Lov for Tslands. Ved-

kommende, men den maatte e[ter de geel-
dende meatmngsfmhold komme. som en
seerlig Bestemmelse, del blev f(nelagt for
det 1slandake Altmg S

“'Da’ 1kke flere begserede Oldet slui.-k
tedes thandhngen

Lovfovslagets Oz;ergcmq til. Pdefn Be=- _

: homdlmg

at- deltage i Udarbejdelsen af en saadan jvedtoges uden Afsﬁemnmg

almindelig Lov, og jeg vil derfor anse det|
for formelt rigtigt, at der blev Lejlighed |
 slaget - henvist il et Udvalg paa 11 Med-_
*lemmer o , e
Lovforslagets videre Gtang i nogen veesent- | . .

OScm Hansen' Jeg fmeshzu Lovfo1-

Uden Forhandhng 0g Afstemmng

5 vedtoges dette Forslag

Den naeste Sag paa Dagordenen var:

]’m ste Behandlmg af Forslag il Lov..
om l\mme/oromdrmg , ‘

(Lovfmslaget ﬁndes i Tllleeg A Sp

‘2259 ff)
noget, der kunde vere krsenkends for'den’|
fri Bevaegehghed Og det ‘wrede Medlém
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