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en Revision af den hele Stilling«, da synes 
det sene Tidspunkt at henhøre til et For- 
hold, hvorom Justitsraad Meyer skriver: 
,,Nogle Vanskeligheder har der foreltgget 
ved Arkitektens noget manglende Tilbøielig- 
hed til Samarbejde med Anftaltens ledende 
Jngeniør, som med Interesse og Dygtighed 
har løst den ham stillede Opgave« Men da 
Licitationen over den sidste af Bygningerne, 
Skoleafdelingen, allerede havde været afholdt 
den 27de Maj 1899, burde det længe før 
forannævnte Tidspunkt, Januar 1900, have 
staaet Direktionen klart, at det Overflag, 
hvortil man henholdt sig, absolut ikke holdt 
Stik, og at man forlængst var kommen uden 
for ,,den sikre Side«. 

Relativt allerlængft borte fra Virkelig- 
heden viser Arkitektens Post »Konduktørløn, 
Kontorhold« sig dog at have været. Der er 
hertil opført 6,000 Kr. sammen med 10,000 
Kr. i Arkitekthonoran i alt l6,000 Kr. Ud- 
giften har imidlertid været 51,000 Kr., nem- 
lig: Arkitekthonorar 10,()00 Kr., Jngeniør- 
honorar 7,650 Kr., Konduktorlon m. v. ved- 
rorende Jngeniørarbejde 7,700 Kr., Kon- 
duktorlon m. v. vedrørende Arkitekten 16,700» 
Kr., andre Udgifter 8,950 Kr. 

Medens Arbejdet saaledes er paabegyndt « 
efter et ganske løst opsat Overflag, hvor 
Hovedposten er fremkommen ved et Regne- 
stykke, hvis nødvendigvis gale Facit paa For- 
haand burde have været indlysende, synes 
man heller ikke i Ministeriet at have haft 
Følelse af Nødvendigheden af, at et saa be- 
tydeligt og kostbart Byggeforetagende blev 
baseret paa et grundigt og omhyggeligt For- 
arbejde. J  en Erklæring af Professor Keller 
hedder det nemlig saaledes: »Efter Lovens 
Vedtagelse henvendte jeg mig personlig til 
den daværende Kultusminister for at erfare, 
om Ministeriet eller Direktionen skulde antage 
Arkitekten. Ministeren erklærede, at enten 
maatte der skaffes en Arkitekt, der vilde 
nøjes med et mindre, beskedent Honorar, 
eller ogsaa Zskulde der bygges uden Arkitekt, 
o: med en Bygmester (Murmester).« 

Den  f o r b r u g t e  B y g g e s u m  

Medens det bevilgede Belob er betyde- 
ligt overskredet og Arkitektens Generalover-» 

slag i endnu betydeligere Grad, vil det fremgaa 
af foranførte, at der neppe vilde være opstaaet 
uforholdsmæssige Overskridelfer saafremt 
Størrelsen afBevillingen var fastsat og der- 
efter navnlig Arbejdets Paabegytidelse slet 
paa Grundlag af Overflag. der virkelig vare 
gennemarbejdede og tilforladelige. Vi have 
nævnt, at den valgte Plads nødvendigt har 
maattet fordyre Byggearbejdet. J  forskellige 
Retninger kunde der formentlig ogsaa have 
været foretaget Besparelser paa Bygninger- 
nes Udstyrelse, uden at de derfor havde været 
mindre egnede til deres Brug. Ligeledes er 
der sket Fordyrelser derved, at der hyppigt 
har vist sig supplerende Arbejder, som vare 
nødvendige og selvfølgelige, men som ikke 
fandtes opførte paa Arkitektens Lieitations- 
betingelser og Bestridelsen Af saadanne er 
paavist os ikke faa Tilfælde, der altsaa maa 
betales paa Ekstraregning og dermed efter 
Priser. der ere uafhængige af Licitations- 
priserne og som Følge heraf ret store. 
Men disse forskellige Forhold kan dog 
ingenlunde nærme sig den Bygningsover- 
skridelse, hvorom her er Tale. Havde der- 
imod Arkitektens Overflag været virkelig 
indgaaende, i Stedet for at det indskrænker 
sig til at udfinde Bekostningen for Bygnin- 
ger m. v. til 500 Alumner paa Asylafdelim 
gerne og Skolehjemmet ved at multiplicere 
Bekostningen for et Hjem for 100 arbejds- 
føre Mænd med 5, og i Stedet for et af en 
Jngenior udarbejdet Overflag over Jngeniør- 
arbejderne at sætte et af den paa dette 
Omraade ikke sagkyndige Arkitekt anbragt 
rundt Tal, 홢홢홢 foruden at store Udgifts- 
poster rent ere glemte 홢홢홢 .vilde man 
forud være konimeu til en indgaaende 
Overvejelse af, hvorvidt der overhovedet var 
Mulighed for at gennemfore Sagen, i 
alt Fald efter den lagte Plan, eller om denne 
kunde redueeres saaledes, at Sagens Gen- 
nemførelse dog blev mulig. Bestyrelsen for- 
mener det sidste; i sin Aarsberetning der 
omhandler Byggeforetagendeh udtaler den, 
at havde man ved Arbejdets Paabegyndelse 
,,raadet over den senere høstede Erfaring«, 
kunde man have foretaget forskellige Reduk- 
tioner, særlig ved den beregnede Plads pr. 
skilt-rum, og ,,det havde da været muligt at 


