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tagelse 홢 kun sikrer Opholdskommunen 113 
as den paagældendes samlede S k a t t e -  
beløb og altid mindst Skattebelobet af Ind- 
tægter, flydende fra andre Kilder end fra Er- 
hvervskommunen « 

Den anden Ændring 홢홢- Ændringsfor- 
slaget Nr. l4, 2det Stykke 홢홢, gaar ud paa, 
at F r a d r a g s r e t t e n  hos  O p h o l d  s -  
k o m m u n e n  o v e r h o v e d e t  kun skal 
kunne u d ø v e s ,  dersom den p a a g æ l -  
dende af I n d t æ g t e n  i E r h v e r v s k o m -  
m u n e n  t i l  denne  og t i l  O p h o l d s k o m -  
m u n e n  t i l s a m m e n  h a r  b e t a l t  et 
S k a t t e b e l ø b ,  som o v e r s t i g e r ,  hvad  
h a n  vi lde have  h a f t  a t  b e t a l e ,  de r -  
som han havde  h a f t  O p h o l d  i E r -  
h v e r v s k o m m u n e n  og d e n n e s  S k a t t e -  
p r o c e n t  v a r  b l even  b r a g t  i Anven -  
delse p a a  ham. Fradragsretten foreslaas 
i saa Fald begrænset til F o r s k e l l e n .  

At A n t a l l e t  af A f r e g n i n g e r  mel- 
lem Kommunerne vil blive i hvj Grad for- 
mindsket ved disse Ændringer, maa betegnes 
som en yderligere Fordel, da disse Afreg- 
ninger netop maa besrygtes at kunne give 
Anledning til Uenighed. 

At O p h o l d s k o m m u n e n  bliver stillet 
v æ s e n t l i g  bedre  ved disse 2 Ændringer 
end efter Folketingsforslageh er ligeledes en 
Fordel, eftersom Fradragsretten efter det 
nævnte Forslag for et Antal Kommuner 
vilde virke ødelæggende i finansiel Henseende. 

Paa den anden Side vil det ikke kunne 
gores gældende, at Skatteyderne gaas for 
nær, eftersom de dog ikke i noget Tilfælde 
til begge Kommuner tilsammen ville komme 
til at betale mere i Skat af saadan Indtægt, 
end hvis de havde taget Ophold i deres Er- 
hvervskommuna 

Da Folketinget oftere har udtalt sig om 
det sorkastelige i, at man, ved at vælge en 
billig Ophvldskonimune for at drive Næring 
i en dyr, efter den gældende Lovgivning kan 
forskaffe sig Fordel i Henseende til Skat. og da 
Flertallet for Erhvervskommitnens Vedkom- 
mende uforandret tiltræder Folketingets For- 
slag, mener Flertallet at kunne paaregne Folke- 
tircgets Tiltraedelse af de tvende Ændringery 

Til Oplysning anføres følgende Eks- 
empler: 

l. En Person (X) i Kommunen A 
(Opholdskomniunen) driver Næring i Kom- 
munen B (Erhvervskommunen). A. har 
Skatteprocenten 3, B Skatteprocenten 9. 
X tjener i B  10,000 Kr., men har ingen 
anden Indtægt. Han skal da betale til A 
3 pCt. af 10,000 Kr. eller 홢  300 Kr. 
til B Yls af 9 pCt., altsaa 6pCt» 

af 10,0oo Kr. 00009000000000 600 홢홢- 

tilsammen. . . 900 Kr., 
men han har e f t e r  F o l k e t i n -  

g e t s  F o r s l a g  Fradragsret 
for indtil kls as 300 Kr. eller. 200 홢홢- 

Altsaa bliver hans hele Skat 홢  700 Kr., 
saa at han sparer 200 Kr. ved at bo i A. 

Efter M i n i s t e r e n s  Æ n d r i n g s f o r -  
s lag  (Nr. l4, 2det Stykke) b o r t f a l d e r  
F r a d r a g e t  af de 200 Kr. X er nemlig 
i A og B tilsammen kun sat til Skat 900 
Kr., som han v i lde  have h a v t a t s v a r e ,  
h v i s  h a n  havde  boe t  i B. 

A faar altsaa 200 Kr. mere, og X 
s p a r e r  ikke S k a t .  

2. X har i alt 15,000 Kr. Indtægt, 
nemlig 5,000 i Opholdskommunen A og 
10,0oo Kr. i Erhvervskommuneii B. Skatte- 
vroceiiterc som ovenior 3 oa 9. 
danske-bestikke rc; t i l  3 piet- af 

15,000Krcsocososoooosossso 홢  
og til B 9 pCt af tie af 
홢  Kr. e l l e r . . . . . .  700000 홢  

1,050 Kr. 
Men han har da efter Folketim 

gets Forslag Ret til at fordre 
fradraget hos A den til B be- 
talte Skat, dog ikke ud over Yls 
af den til A i alt betalte Skat, 
og saaledes, at der forbeholdes 
A fuld Skat af de 5,000 Kr., 
som han har fortjent i A. Han 
kan altsaa fordre fradraget 홢  300 홢홢- 

hvorefter Nettoskatten for X  er . 750 Kr. 
der fordeler sig med 600 Kr. til B. og 150 
Kr. til A. A faar saaledes kun det samme 
Beløb, som Kommunen vilde have faaet, 
dersom X  ikke i B  havde fortjent 10,000 


