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og det er min Tro, .at man ikke vinder, 
ved at opsætte Sagen, thi ligesom man kan 

,se, at Forslaget om Udvidelse af Esbjærgs 
Banestation ved et Aars Venten kalkÚleres 
til at blive 100,000 Kr. dyrere, saaledes vil 
ganske sikkert ogsaa Bekostningen ved 
Godsbanegaarden i Aarhus stige betydeligt, 
hvis man venter, ikke mindst paa Grund 

. af Ekspropriationshensyn, da: nu ude paa 
det Terræn, som man tænker inddraget til 
Banegaarden, Bebyggelsen er meget livlig, 
og Salg af Grunde sker'til ret høje Priser. 

- Indenrigsministeren (Bramsen) :홢 Det 
ærede Medlem for Aarhus Amts 4de Valg- 
kreds (J. Nielsen) har anket over, at der 
ikke var fremsat Fórslag t i l  Erhvervelse 
af en Grund til en Godsstation i. Aarhus, 

. og har ment, at: dette havde 'Været, mere 
paatrængencle. end det foreliggende For- 
slag t i l  en Udvidelse af Korsør Station. 

I Det . ærede Medlem for Kjøbenhavns 6te 
Valgkreds (Hammerich) har imidlertid 
allerede henledet Opmærksomheden paa, 

, hvor paatrængende nødvendigt Forslaget 
angaaende Udvidelsen af Korsør Station 
er, og - ganske særligt, . hvor absolut nød- 
vendigt dét er, at skride til Anlæget, af et 
tredje Dampfærgeleje. Vi ere aldeles ikke 
sikre paa, at der ikke en eller anden Dag 
paa Grund af den anstrængte Fart  med 
Godsoverførelse, : som daglig finder Sted i 
Korsør, kan indtræde et Uheld, hvoraf der 

I kan resultere meget store Kalamiteter, idet 
man for en Tid kunde blive sat ud af 
Stand til overhovedet at besørge Trafikken 
mellem Korsør  og Nyborg. Jeg maa gan- 
ske bestemt hævde, at Korsør Stations Ud- 
videlse er i høj Grad paatrængende nød- 
vendig, og dét er kun den Omstændighed, 
at det allerede : i fem Aar har været til 
Behandling snart i den, ene og snart i den 
anden Form i. Landstinget, der har bevir- 
ket, at det maaske, er blevet klart for alle 
Medlemmer af dette Ting, hvor aktuelt 
dette Spørgsmaal i Virkeligheden er. I 

I Aar er det altsaa forelagt her i Folketin- 
get, for at alle Jærnbaneforslagene skulde 
være til Behandling paa samme Sted, men 
det gør . selvfølgelig ikke denne Reforms 
paatrængende Beskaffenhed mindre. 

,Méd Hensyn til det Spørgsmaal, som 
det ærede ', Medlem satte Lovforslaget, i 
Forbindelse med, nemlig Erhvervelse af 
Areal til en Godsbanegaard i Aarhus 홢 
der er , ikke Tale om at bygge en Gods- 
banegaard i Aarhus endnu, men der kan 
kun Overhovedet være Tale om Erhvervelse 
af en Grund for senere at kunne bygge 
홢, skal jeg oplyse, at det stod i Lovfor- 

slaget i Fj or, at det for dets Gennem- 
førelse var Betingelsen, at Aarhus Kom- 
mune gennem Overenskomst- afgav Halv- 
delen af Terrænet eller deltog med 
Halvdeleii,.i Omkostningerne, som skulde 
medgaa til Terrænets Erhvervelse. Det ér 
ikke .mere end højst. et Par ,  Maaneder; 
siden, at der fra Aarhus By kom en Skri- 
velse til Ministeriet om, at man ikke vilde 
indgaa derpaa. Jeg har i alt Fald ikke 
trods Gennemlæsning kunnet finde, at der 
i den Skrivelse stod andet end et Afslag 
paa overhovedet at give Terræn til Bane- 
gaarden. Nu kan det meget godt være, at 
et Udvalg kunde komme til det Resultat, 
at Aarhus burde være fri i denne Hen- 
seende, men Regeringen har ikke været i 
Stand til at foreslaa, at Staten skulde ud- 
rede alle Omkostningerne ved Erhvervelse 
af Arealet til Aarhus Godsbanegaard, fordi 
den dermed vilde komme i Uoverensstem- 
melse med, hvad den har fordret og op-, 
naaet ved tidligere Lejligheder. Det er 
ikke mere end et Par Aar siden, da Aal- 
borg skulde have en Centralbanegaard, at 
der blev: foreslaaét, at Aalborg skulde ud- 
rede alle Udgifterne ved Grundens Erhver- 
velse, hvilket gennem Udvalgsbehandlingen 
med Ministerens Tiltræden blev forandret 
til, at Byen kun skulde bære Halvdelen. 
Mig vilde det da forekomme rimeligt, at 
der blev gaaet frem paa samme Maade 
over for Aarhus, men i alt Fald har jeg 
dog ikke kunnet fremsætte noget Lovfor- 
slag, hvori det blev sat som Betingelse fór, 
Loven, at Aarhus skulde afgive indtil 
det halve Areal, naar jeg forud vidste, at 
Aarhus Byraad var utilbøjeligt til at gaa 
ind herpaa. Paalægge det ved Lov vilde 
være noget usædvanligt; altsaa skulde det 
vedblivende være en Overenskomstsag, og 
naar jeg i Forvejen havde en Tilkende- 
givelse fra den ene Part om, at den ikke 
vilde gaa ind paa en saadan Overenskomst, 
saa vil man finde det rimeligt, at jeg ikke 
har forelagt et Forslag med dette Indhold, 
og at. forelægge det uden en saadan Be- 
stemmelse forekommer mig heller ikke gik 
an i Forhold til den Maade, hvorpaa man 
er gaaet frem tidligere. I de allersidste 
Dage er, der kommen en saadan Tilkende- 
givelse fra Aarhus, som gør det sandsyn- 
ligt, at man stiller sig anderledes over for 
dette Spørgsmaal, og det er netop et Punkt, 
jeg havde for Øje, da jeg ved Fremsættel- 
sen af . disse tre Forslag udtalte, at hvis 
der ikke viste sig noget .uventet, mente 
Regeringen at ville blive ved dem; men 
skulde der vise ' sig at være større Villighed 
i Aarhus til at føje sig efter Regeringens 


