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det. Det er navnlig det rejfte Spørgsmaals
Vigtighed i Forbindelfe med MNøbvendigheden
for hurtigt at afgøre det, hvorpaa det beror,
om Stiftefamling til et vift givet Tidspunkt
ffal indEfaldes.

Til $ 4.

Denne Paragraf jvarer til $ 5 i Folle-
tingets orflag; men dog med flere væjent-
lige Foraudringer.

Gørft bemærfes, at Slifteretten efter vor

Mening ille blot fan, men jfal overtage
Bvets Vehandling i de i VParagraffen an-

givne Tilfælde,
Hvad Nr. 1 angaar, da er det en RMet

for Gordringshaverne under de angivne Be-

tingelfer at fræve Det, pg Det fan iffe være

Meningen, at det fulde afhænge af Sfifte
tetten, om Den bDil tage deres Beflutning
herøm til Følge eller iklfe. Det famme gælder
om Nr. 2 og om muligt i enduu højere Grad
om x. 3, da det dog umuligt fan være Mes

ningen, at Skifteretten, naar Juftitsminiftertet
i De anførte Tilfælde har beftemt, at Bvet

ffal fratage Glsefutorerne vg overgives til

Sfifteretten, ffulde funne nægte at overtage det.

Med Henfyn til Enfelthederne bemærles

dernæft:
Gom befendt er enhver enkelt Fordringse

haver ifølge KWonfurslovens 8 145 i For-
Dindelfe med de tilfvarende GBeftemmelfer i

Glifteloven berettiget til at forlange et af
Stifteretten behandlet Dødsbo, hvori Gæld

er fragaaet, behandlet efter Konfursloven,
naar Bvet er infolvent, noget fom naturligvis
maa afgøres ved Skrfterettens Skøn; denne
Met har cfter dDen gældende Loøvgivning en-

hver vrdringshaver ogjaa, naar Behand-
lingen ffer ved Clselutorer, og fom en vølge
Heraf udgaar i faadant Tilfælde, naar denne
Met benyttes, Bvet fra Elsekutorernes Bes

handling. At gøre Forandring heri fag-
ledDes, at Den enlelte ordringshaver ikte

ffulde have denne Met vver for Elselutorer,
medens han har den, hvor Behandlingen fler
bed Skifteretten, fan der formentlig ikfe være
Tale om, og vi maa derfor foreffaa, at

Ordene ,09 Bvet ffønnes at være infolvent«
udgaai olletingsforflagets $ 5 Nr. 1. I
Gorbindelfe hermed bdemærkes, at vi finde det

i fin Orden, at ile blot de Fordringshavere,
hvig Fordringer ere forfynede med tilftrætke-
liq Silferhedsftillelje, udelukkes fra at dels

tage i Afftemningen, men ogfaa at de Fors
dringshavere, hvem der ftilles Siklerhed for,
at de til Forfaldstid ville blive fyldejtgjorte,
udelufkes herfra.

Med KHenfyn mtil Folletingsforilagets
Mr. 2, lfte Stykke, fidjte Punktum, be-
mærtfe vi, at vi iffe funne finde bdet til-

ftrætfelig begrunbdet, at Boet muligvbis mod
alle dDe andre interesjeredes Ønfke flal overs

gaa til Skifterettens Behandling, fordi en

enfelt i Bvets Behandling interesferet, hvor
ringe Hans Interesje end manatte være, ikle

Yos Efselutor fan faa ,faadanne Oplysninger
Boet vedrørende, fom ffønnes at være af
Vigtighed for ham, og fom Elsekutor fidder
inde med”%. Dkle at tale om, at Elsefutor
fan være fuldfommen berettiget til at nægte
flig Oplysning, naoar dens Meddelelje fan

ffade Bvets Interesjer, fes det overhovedet
iffe, at ber er Grund til at paalægge Else
futover bideregagende Forpligtelje til at give
Oplysninger end den almindelige Vidnepligt,
fra Bvilfen der jo iffe er gjort nogen lUnd-

tagelfe for Efsefutorers Vedkommende, mede

fører. Hvor en virkelig retlig Interesje er

til Stede, il vedkommende iReglen ved Hjælp
af Bidneførjef funne fremfalde Oplysnin-
gerne, pg Bvor ingen retlig Interesje i at

faa Dem foreligger, fes Dder ilfle at være

Grund til at give nogen Ret til at frem-
tvinge dem, end fige ved et faa voldjomt
Middel, fom at Bvet fratages Elsefutor og
øvergives til Skifteretten.

…
Til 88 5, 6 og 7.

Disje Paragraffer ere med et Par
Gmaaændringer optagne fra Landstingets Af-
faitelje af Forjlfaget og beftemte tif attræbe

i Gtedet for det foreliggende Lovforilags$ 3.

Vi funne nemlig ilfe anfe dei denne

Paragraf foreflaaede Korholdsregler for at

være beiryggende for ordringshaverne g
Avvingerne, ligejom vi heller ikke anfe dem

for i vg for fig henfigtsmæsfige.
De i Landstingsforflaget indeholdte Bez

ftemmelfer om Gifferhedsftillelje, naavr dette
t Bocr, i hvilfe Gæld ille vedgaas, fordres


