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tede.' Det er 'højst uheldigt at dele Sam- 
fundet etter rige og fattige, det m a a  ikKé' 
særlig trænge sig frem, ikke særlig pointe- 
res. Mén det, der egentlig mere principielt 
bringer mig til at gaa imod de 5 Hèrrers 
Forslag, er det, at jeg ikke ser, hvorledes 
det kan forsvares at udelukke/ Borgere, der 
svare direkte Skat i Kjøbenhavn; fra enhver 

. . Indbydelse paa Borgerrepræsentationens 
Sammensætning, og det er dog det, For- 
slaget gør. Hvorledes. kunne de Herrer 
forsvare at lade 10,000 Medborgere, der 
svare Skat til Kommunen, være uden aller- 
mindste Indflydelse paa Borgerrepræsenta- 
tionens Sammensætning ? De kunne natur- 
ligvis sige: Vi mene ogsaa, de'bør have 
nogen Indflydelse, naar vi blot faa én Tve- 
deling eller en Deling med 3 ;홢 men d-et, 
foreslaar de Herrer slet ikke, de foreslaa, 
at 10,000 Medborgere ikke skulle have den 
allermindste Andel i Valgretten. Det kunne 
vi under :ingen Omstændigheder; gaa med 
til. :Og den Deling, som de ærede Med- 
lemmer ' tale ; om, enten det nu bliver en 
Tvedeling eller en Deling med 3 eller 4, 
har hidtil været ukendt i Kjøb.enhavR. Lad 

I  ̂ være, at den gælder endnu paa 'Landet og 
i Købstædérhe)" men her i Kjøbehhavn have 
Tri 4iro Irprlflf. flevn i manere'Aar i alt Fald. 
- -  Jeg kunde;; have Lyst til at rette et 
Spørgsmaal til dét ærede Medlpm (Góos)' der 
optrådte  som Ordfører fot, dette Forslag. E r  
det virkelig de 5 Herrers Mening, ait de ville 
forhindre en Gennemførelse af den ret- 
færdige Fordring, ' der ligger 홢 i 홢 Forholds- 
tálsvalgrn.aad,en ?' Ville; dé lægge det te  
Forslag den Sten i Vejen ? - ®r det Alvor 
eller er 'dét ikke:? Det ærede Medlem er 
홢 ikke pligtig at svare -mig, mäaske ønsker. 
han det heller "ikkd',-' é n j  det ville vi jo 
iaa at se ai Sagens folgende Gang. Fore- 

홢 løbig tillader jeg :mig at tro, at det mere 
er én 'teoretisk Tilfredsstillelse, som det 
ærede Medlem o g  hans Kolleger have villet 
Opiiaa ved dette F o r s l a g . . . . . r  

Jeg ' skal dernæst . gaa over til de 
: : Ændringsforslag, hvor jeg og andre Med- 

lemmer ,dissentier'e. 'Der er først Kvindernes 
Valgret.5 ' Jeg og - et andet æret Medlem 
for Kjøbenhavn (Mundberg) finde ikke, at 
der er hogeh Grund tir at udelukke gifte 
Kvinder fra; Valgretten, vel 홢 at. mærke, 
naar de ellers :6pfyldé Betingelserne, navn- 

lig at J de svare personlig, direkte Skat 
af deres Renteindtægt eller den Indtægt,: 
ie i øvrigt li ave. Jeg 'erkender, at , det er 
en stor Imødekommenhed, der  er vist fr^ 
Flertallets Side; naar man gaar med til 
at giye Enker og ugifte 'Kviiidér,'- dér s vare 
Skat, Valgret her i  Kjøbenhavn. Det 홢홢bi., 
noget, * Landstinget gentagende Gange haj. 
været utilbøjeligt ti1; man har afvist det, 
om jeg saa maa sige, paa én noget btysk 
Maade. Nu er Landstinget kommet saa 
meget med, at det giver Enker og ugifte 
Kvinder Valgret. Jeg billiger iogsäa, at 
man ikke bruger det islandske Begreb om 
de seI vstændigè' Kvinder; . thi dét ér over- 
maade ; vanskeligt at dennere. Vi tage 
her ugifte Kvinder og Enker, som svare 
Indkomstskat til Kjøbenhavns Kommune. ; , ' , 
Vi tage tageogsaa \ fiâskílte og separerede 
Koner m e d .  Der fremkommer inaaske der 
dog en Vanskelighed med Hensyn til de 
forladte Hustruer. Ærede'Médlémmer ville 
jo vide,' at i iN æringsloven. tager man for- 
ladte Hustruer med. En Hustru, hvis Mand 
er løb en til Amérika, har 홢 Adgang til at 
faa Næringsbevis !lier i Kjøbenhavn, og det 

| har ogsaa Hjemmel i det foreliggende For- 
slag om 'Forandring i Næringsloven. Men 
det lader til, at Flertallet har ,'Betænke- - . -, ' - , . 

i ligheder'ved a t  tage de forladte Hustruer 
med her/  ' -'v V  . :'홢홢" ' ' . ; ., 

Uden at gaa videre ;ind paa denne 
Sag skal jeg: kortelig angive Grunden; iilj 
at jeg ikke har kunnet gaa med til denne 
Forandring i Lovforslaget;' idet; jeg ikké- 
kan forstaa, hvorfor en ugift Kvinde paa 
25 : Akr', . der '"maaske har svare t  홢 Skat ! i 
flere Aar, skal miste sin Valgret,  fordi 
hun gør ; det fuldkommen ^hædérlige -og 
moralske - Skridt' at gifte -,si&.,, Er - det de 
Herrers' Mening : at i ville -sætte en Præmie < 
for at leve paa polsk?. Jeg :ka;n{itænke 
mig mangen én  ̂Evinde, som siger, -jeg 
har haft- Valgret og følt .fedet som ; :;en stor 
Satisfaktion, og Loven ér- saadån, at naar 
jeg gaar hen og gifter mig med min for- 
lovede, hvad der har været Meningen fra 
først af, ',saa J mister jeg min., Valgret, nej 
I saa gUte vi os slet ikke, saa beholder jeg; 
i min Valgret, Det1 er den gamle Historier 
| som vi kende f ra  " l o v g i v n i n g e n ,  hvor 
: Fæstèkonén' sad som ugift ̂  med en Avls-, , - I - ' ' . 
j karl, hvilket s gav Anledning ; til megen 
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