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paagældende Virksomheder, komme ind 
under Fabriktilsynét, hvad de ikke ere nu, 

; og 4er vil, altsaa være en Paatålemyndig- 
hed dg den reneste effektive Paatalemyndig- 
hed, som findes angivet i Lærlingeloven. 
At Lovforslaget som det ærede Medlem 
for 9c1e Krec18 sagde 홢 skulde føre til .,-in- 
spektion og Angiveri for at faa Kontrollen 
gennemført, tror jeg .ikke. Disse Virksom- 
heder ville blive underkastede samme In- 
spektion som - enhver industriel Virksomhed; 
som gennem vedkommende Lov er under- 
kastet offentligt Tilsyn. Det var rimelig- 
vis en Fejltagelse, naar det ærede Medlem 
for 9de Kreds sagde,, at vi ikke skulde 
umuliggøre Oplæringen af Lærlinge ved at 
fastsætte e ii.- Alder af l å  Aar; ber er nem- 
lig ikke fastsat en Alder af .* 18 Aar, : det 
er netop for at muliggøre dem a t  blive op- 
lærte, at man har reduceret den Alder af 

: 18 Aar,, som ellers gælder for ,,,,deni, som 
skulle arbejde om Natten, 16; Aar,, for 
at de, altsaa skulle kunne fàa den tekniske 

홢홢 Uddannelse, som j eg  ganske. vist skal ind- 
rømme" er meget vigtig for dem, og som 
man, gennem Lovgivhingén ; ikke maa af- 
skære dem fra at, kunne faa".: 
홢;.V N a a r ,  j eg  i det andet Ting forleden 
Dag, da Lovforslaget var, til Behandling, 

. .  fremsatte .nogle kritiske Bern ærkninger/saa saa 
var det ikke, fordi jeg har en anden Stil- 
ling til dette Lovforslag, end jeg tidligere 
har haf t ;  jeg har den Stilling til dette 

홢 Lovforslag, at der kan være Fejl at rette 
I I i det, i fordi  vi . paa enkelte Detailpunkter 

manglede;;den taglige D sig -  men ] eg har 
ikke den Mening, at Lovens Princip ikke 
skulde være fuldt ud ,'.'rip-,tig nemlig at be- 
skytte den unge mod Overanstrengelse i 
en Virksomhed, som udøves om Nátten, og 

. - 홢 . om muligt i' Lighed Éied, hvad der er Til- 
fældet for; en hel Række andre industrielle 
Arbejdere, at skaffe ham en ugentlig Fri- 
dag. I denne Henseende har, jeg ikke 
ytret nogen afvigende Mening fra don, jeg 
tidligere har haft ; jeg, tror iøyrigt, at jeg 
aldrig har udtalt ' mig i Folketinget om 
denne Sag. Jeg . har derimod med Hensyn i 
til § 2 udtal t  홢 홢 ganske i Overensstem- 
melse. med/ hvad det ærede I l te  konge- 
valgte Medlem udtalte 홢: at jeg rigtignok 
hellere saa,.. at Organisationerne skaffede 
sig den Fridag og i det hele taget den 
Fritid,, de ville: have, og ogsaa 'l dette Fag 
fastsatte 홢 om jeg saa maa udtrykke mig, 
for det er vist snart det korrekte Udtryk 
:홢 den Arbejdstid, i hvilken de overhovedet 
ville arbejde, ligesom de gøre det i de andre 
Fag,; fremfor - at man lovgiver .derom; det 
h a r  jeg altid vedkendt niig." Men man har 

sagt, at Bagernes Organisation var saaledes, 
at den ikke kunde trænge igennem der- 
medy og man har gjort en Slags Undskyld- 
ning for, at Forholdet var saaledes,. at 
man ikke i dette Fag som i. andre Fag 
kunde sætte: denne Fordring igennem og 
derfor anmodet om, at Lovgivningsmagten 
vilde: komme til Hjælp. Det blev dernæst 
i Fjor sagt af Forslagsstillerne i Folketin- 
get, a t man iiu, var kommen saa vidt, at 
man ret gennemgaaonde ved Organisatio- 
nerne havde faaet denne Fridag, som det 
v a r  Hensigten at skåne dem gennem § 2; 
derfor sagde jeg forleden Dag i Folketin- 
get, Vat under de Omstændigheder vilde jeg 
i fuld Overensstemmelse med, hvac!. jeg al- 
tid, har sagt, : meget fpretrække, om Or- 
ganisati0l1erne vilde blive ',',staaend'e derved, 
da det ikke er godt gennem Arbejdslov- 
givningen, at give Arbejderne noget, som 
de kunne skaffe sig selv, eftersom: det i ' 홢 
det!hele taget er uheldigt for Arbejderne 
at skulle stilles anderledes i Lovgivningen 
end den. øvrige Del af Befolkningen, naar 
d er ikke er nogen paatrængende Nødven- 
çlighed: derfor. Det er denne Nuance, som 
man maaske, kan kalde det, som for mit 
vedkommende er kommen til Stede i den 
forløbne. Tid, men det har ikke : noget at 
gøre med den fór mit Vedkommende til 
Grund liggende Synsmaade med Hensyn 
til. dette Lovfórsl'ag.- Jeg er af don Me- 
n i n g , a t ,  hvis vi faa en Revision af Fa- 
briklovgivningen, som det ærede Medlem 
for 9de Kreds talte om, vil . en Lovgivning 
onr Bagerier kunne blive et Led deri;, 
men det vil da blive nødvendigt af de 
samme Grunde, af hvilke det er nødvendigt 
ved dette Lqvforslag, at træffe særegne 
Bestemmelser for Bageriernes Vedkom- 
mende. Under disse Omstændigheder kan 
jeg i og for sig ikke have noget imod, at 
man ved en særlig Lov vedtager Bestem- 
melser for Bagerierne, i alt Fald saa 
længe det...er-usikkert, hvor vidt man faar 
den almindelige Lov og faar den gennem- 
ført i en nær Fremtid. Det er gjort 
paa forskellig M;gade., I Tyskland 
ere Bageribestemmelserne en Del af 
den almindelige Lbvgivning, i England 
ere de et Tillæg til den almindelige Fa- 
briklovgivning, og i Norge '.'er der en sær- 
lig Lov. om Bageriernes Virksomhed,.; men 
Resultatet er overalt det samme, nemlig 
at man har truget særlige Bestemmelser 
for Bageriernes Vedkommende netop af 
Hensyn til Virksomneden,; netop af Hensyn 
til, at man ikke maa gribe ind i denne 
Næringsdrift paa en forstyrrende Maade, 
hvilket j eg er ganske enig med den ærede , - , 


