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. Takster. FM Vi altsaa 1kke Ved Land-‘

,'tlanspmten, nogen . Fordel, * hvad der
ikke. . btatsbanemes Opfattelse,

"~ dog
. saa fas. vi en Fordel ved Transporten til

. “Sos. Jeg er altsaa af den Memng, at der
kun bgr vere Glede over, atvinu skulle se
denne Sag blagt til Afslutnmg efter de —
hvad. skal jeg sige — store Dlmensmner,
som den efterhaanden har antaget, og jeg
vil med Gleede arbejde hen til, at, vi kunne
komme til- en samtidig Or dmng af saadanne
- Jwinbaneanl®g, som Flertallet i dette Ting
maatte anse for at vre ;zmskehge 0g sr-
lig onskelige ‘at- faa ordnede i Forbindelse
. hermed, men jeg anser det for usand-
- synligt, at det skulde lykkes at komme saa
langt, som er fmeslaaet af Jernbaneudval-
gets  Flertal, og jeg ser med Bedrgvelse
"~ paa den Muhghed at- man “ved at for-
lange for meget skulde komme til at staa
paa et lige saa negativt Punkt som 1F]0r
Det haaber jeg ikke. Jeg tror heller ikke,
at Stemningen er saaledes, at dette skulde

"~ vere en anden Maade, hvorpaa man vilde
begrave “ikke blot" de danske Bgrn, men |

ogsaa de saerlig: Jydske Born, saaledes at
det hele blev til ingen Ting, fouh man paa-
enkelte. Punkter ikke kunde opnaa alt det,
i Aar, som man swetter Pris paa. .
Jeg har endnu et Par Bemaelknmgel |
‘ at gore med Hensyn til visse. Udtalelser,
som ere faldne i Dag fra srede Medlem-
“mer. Den- ~wrede Ordfgrer talte. om den
~ Besparelse, som vilde " komme ved Udval-
- gets Forslag: fremfor ved. Regermgens For-
slag, og menbe, at det vilde veere én Be-:
sparelse af 2% ‘Million." .- Det kunde jo
vaere, at wrede Medlemmer ikke forstode
dette rigtigt, da Betenkningen indeholder

et andet Tal — Betmnkningen indeholder |
© nemlig en Besparelse af . henved 600,000

Kr. —men det ligger i, at den srede Ord-;
forer trak Korsgr Station fra, saa bliver:
der en Besparelse af 2/s Mlll Kr., det er;
. ganske. ubestmdehgs Hvis den srede Ord-:
- forer ogsaa havde trukket Eshjerg Station

og Gedser- Warnemunde fra, saa vilde der!
~.blive endnu mere Besparelse, men den Be-:

(spalelse, der-er: 1Betaenkn1ncren, fremkom-:
~mer- jo altsaa ved, at man sammenligner:
de Dblandt Regeungens forelagte Forslag,:

.. som man gnsker at gaa ind paa, med det:

af Udvalget. foreslaaede, med andre Ord,
man trakker Arbejdet “ved Vejle Stafuon\
~ og' Omdannelsen .af. Ve;le-lee Banen ‘fra,
med 2,903,000 Kr., ‘og fgjer som Plus til
i‘\"/'ﬂoorg-Helmng Banen med 2 Milioner og'
- -Inventar. og Materiel 325,000 Kr., saa bli
"~ der .en’ Mlndreudglft af’ 578 OOO K. He
'?*hm ]eg oplyst at ca. 350 000 Kr. m‘ ; ga

9. Heh. af Lovf om Sta,tc,ns Overtag af Ve|le Gwebanen m m

‘endog med et Plus . af 350,000 Kr. -
det lader ikke til,"

o 5’1-12, )

fra, efter de Oplysnmger, jeg har faa,et om

Bekostmngen ved en Bane fra Viborg til

‘Herning; men det kunde selviglgelig Udvalget -

illce vide noget om. Men den hele Beregning
lider af den vgesenthge Mangel, at Vejle Sta-
tion faa vi ikke gratis, og Vejle Station ville vi-
ikke kunne undvzre, og det er under alle -
Omstaendlgheder et meget betydehgt Fore- -
tagende. Jeg skal ikke nzwmgte, og jeg har -

sagt det for, at Udgiften til Vejle Stations

Omdannelse- med en ny Personbanegaard

for ' samthgn de i Vejle udmundende Privat-
baner

'og- Statsbanen. for = en” ‘Bekost-
ning “af ca.” 2 Mﬂhonel ~Kromner _ er; for >
meget. Men derfra-og saa til ‘at sige,-

saa stryge vi Vejle Banegaard, og. den fﬂre1
ilke ‘nogen Udgift; med sig, det kan ‘heller

ikke ggres, og det er. jo- heller ikke den

srede Ordfprers Mening.. Den 9elede Ord- .
fm'el menér  heller. 1kke, at” vi kunne
spare  Vejle  Banegaard, men naar man
taler om en mindre Udgift, saa maa det
betyde, at. man sparer.den, mén saa er
Udtrykket  ,mindre Udgift“  ikke rigtigt.
Naar ‘man dog ‘skal gaa til en Omdannelse‘ ‘
af Banegaarden ved Vejle, som efter min
Mening ikke vil kunne gores under omkring

1 Million Kronel, saa kan man Jikke trsekke
{de 2 Millioner Kroner fra. :

Og naar man
saa  desuden * trakker fra Udglften ved

-Omdannelsen ‘af ‘Vejle—Give Banen, mu-

ligvis opfert for hejt med et Belob — jeg
ved dog ikke, hvorfor Statskassen skulde

anslaa det til et for hojt Belgb, men det srede -
‘Medlem . for ~Kjgbenhavns 6te Valgkreds

(Hammemch) antydede noget -saadant —
sag -er det dog.sikkert, at man iklke kan -
kore paa Ve]le—Gwe Banen ‘med Stats-
banernes Vogne, “uden - at" den. faar en -
steerkere Overbygning, og vi Lumne ikke paa
Banen Holsteblo——Vejle have en, Overbyg-

ning “#il - Give, og en anden’ fra Give til -

Vejle, det tror jeg, -at alle, - “der kende til
Sagerne, ville veere enige i Den  af Ud-
valget opgivne Besparelse af 2, 903,000 Kr.
er altsaa mildest- talt meget ploblematlsk,

‘hvorimod den af Udvalget opfgrte Merud-

gift "~ af 2,325,000 Kr. er ganske sikker, -
Naa, ..
b Pengespﬂrgsmaalet i
spiller en’ saa‘ stor Rolle, som shareve: det
E’pﬁrgsmaa,l bvorledes vi- skulle beare os
ad med at “laane dem,. Den wrede. Ordfe--

rer har i den Henseende én fra Fmans— ‘

1m1n1steren og mig  afvigende Mening: Jeg
trox-ikke, ~at. de Love,. der .for @Jebhkket
-ere for Rigsdagen angaaende n
Vkunne fritage os for.

- Statslaan,
isse Liove ‘a 0p-
Bestemmelser om, at vi kun'n '




