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paa den Maade, at det udtrykkelig siges 
baade i Dagsordenen og dennes Motive- 
ringer, at det kun er under de foreliggende 
Forhold, at Brændevinsskattens Forhøjelse 
nægtes, da synes det mig, at de Slutnin- 
ger, som heraf kunne drages, ikke forud- 
sætte en kraftigere Logik, end at enhver 
tør antages at besidde den. Jeg er ogsaa 
vis, paa, at den ærede Ordfører i Virkelig- 
heden giver mig Ret., Det forekommer 
mig, at det ligger under hans og mit Ni- 
veau at lægge Beslag paa Tingets Tid for 
at drøfte logiske Spørgsmaal, der i den 
Grad som dette høre til Børnelær- 
dommen. 

Ordføreren (C. Hage): Det er ogsaa 
min Mening, og derfor svarede jeg det 
ærede Medlem saa kort, som jeg gjorde. 
Naar jeg siger, at jeg ikke vil gøre _en 
Ting under de foreliggende Omstændig- 
heder, er dermed ikke udelukket, at jeg 
vil gøre det under andre Omstændigheder. 
Men at deri skulde ligge et Løfte om, at 
jeg vil gøre det under andre Omstændig- 
heder, den Logik faar det ærede Medlem 
ikke andre til at gaa ind paa. 

N. J .  Larsen:  Jo, netop, naar man 
særlig, baade i Forslaget og Motiveringen, 
fremhæver og understreger, at det er un- 

1 der disse Omstændigheder, at man nægter, 
saa maa der deraf nødvendigvis e contrario 
sluttes, at under andre Forhold er man 

. villig. 

Ordføreren C C. Hage): Jeg vil kun 
sige, at den eneste reelle Interesse, som 
det ærede Medlems Motivering har, er den, 
at den viser, at blandt dem, der stemme 
mod Dagsordenen, er der. nogle af de 
mest forbitrede Modstandere af Brænde- 
vinsskatten. 

N. J. Larsen: Ja, def er meget rig- 
tigt, men Diskussionen viser ogsaa, at der 
desforuden er ærede Medlemmer, hvis 
Handling og Ord ikke stemme sammen. 

Køedt: Det ærede Medlem: for Køge 
(Alberti) har i Gaar- paa ny rettet nogle 
Spørgsmaal til mig, der var nogle Oplys- 
ninger, som han beklager hidtil ikke at 
have modtaget. Det ærede Medlem for- 
langte saaledes en . Opgørelse over den 
finansielle Virkning af den i Folketingets 
Kompromisforslag foreslaaede Nedsættelse 
af Toldbeskyttelsen, ledsaget, af nøjagtige 
Tal og solide Beviser' for Tallenes Kor- 
rekthed. Dernæst en Paavisning af, hvor- 

ledes Nedsættelsen vil komme til at virke 
paa de forskellige Samfundslag, saaledes 
at man klart og tydeligt kunde se, om de 
samme Folk, der betale forhøjet Brænde- 
vinsskat og forhøjet Tobaksskat, til Gen- 
gæld faa i det mindste tilsvarende Told- 
lettelse paa deres andre Forbrugsartikler. 
Endelig henviste det ærede Medlem til 
min Udtalelse her i Tinget om, at en paa 
rette Maade foretagen Nedsættelse af Told- 
beskyttelsen vil virke saaledes, at naar 
Statskassen faar en Formindskelse af Told, 
indtægterne paa 3 Mill. Kr., saa vilde For- 
brugerne vinde 10 Mill. Kr. Maa j eg. hertil 
bemærke, at disse Spørgsmaal slet ikke 
lade sig besvare paa den af det ærede 
Medlem forlangte Maade. Selve Fremsæt- 
telsen af Spørgsmaalene i den af det ærede 
Medlem valgte Form vidner om, at det 
ærede Medlem aldrig har sat sig ind i 
Toldsagen. Toldnedsættelsens Virkning 
over for Statskassen lader sig opgøre paa 
den af det ærede Medlem forlangte Maade, 
fordi Statskassen fører nøjagtig Regnskab 
over hver Krones Told, som Forbrugerne 
betale, men Toldnedsættelsens Virkninger 
over for den toldbeskyttede Industri lade 
sig kun opgøre skønsmæssigt, fordi Fabri- 
kanterne aldrig give Kvittering for den 
Kopskat, de opkræve i Form af Toldbe- 
skyttelse. Vi maa ad mange Omveje legne 
os til Resultatet for hver enkelt Varegrup- 
pes Vedkommende, derfor kan ingen enkelt 
Mand og ingen Institution, hverken her i 
Landet eller noget andet Land, give de 
Oplysninger paa den Maade, som det ærede 
Medlem beklagede ikke hidtil at have faaet. 
Industriens Skatteopkrævning er ukontrol- 
leret og ukontrolabel. Nu vil det ærede 
Medlem maaske svare: Men De anfører jo 
dog selv Tal, De har nævnt 3 Mill. og 10 
Mill. Kr., De har nævnt, at Kompromiset 
vilde medføre Nedsættelse , af Toldbeskyt- 
telsen med ca. 4 Mill. Kr., jeg maa da 
kunne forlange at faa at vide, hvorledes 
De kommer til disse Tal. Denne Fordring 
synes at være: overordentlig berettiget, 
saadan rent overfladisk set. Men der er 
den Ulempe ved den, at den ærede Fore- 
spørger paa hvert Punkt af min Bevis- 
førelse, selv om den omfatter Hundreder 
af Varesorter og Tusinder Eksempler, der 
spænde over hele Tariffen, kan standse 
mig med det Spørgsmaal: Kom frem med 
Beviserne for, at Deres Tal ere rigtige. 
Det ligger i Sagens Natur, at hverken jeg 
eller nogen anden kan fremskaffe Fabri- 
kanternes Kvitteringer for, at de have 
modtaget det Beløb, med hvilket, den paa- 
gældende. Vare er bleven fordyret for For- 


