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naar jeg havde indbragt Toldloven og
Braendevinsafgiftsloven i dette Ting, haabede
jeg, at de vilde nyde swrlig Fremme her,
og at jeg betragtede den hele Skattereform
som staaende med sine enkelte Dele ind-
byrdes afhsengige af hinanden. Disse Yt-
ringer, jeg allerede den Gang tillod
mig at fremkomme med, vil jeg i Dag
fastholde“. Den Gang, altsaa i Samlingen
1896—97, var Forholdet det, at jeg som
Indenrigsminister havde at varetage den
divekte Skattelov, nemlig Overfgrelsesloven,
og jeg skal tillade mig at oplwse, hvad jeg
da fremferte under 1ste Behandling af den.
Det er et noget lengere Stykke, men jeg
haaber, at de Herrer ikke ville blive utaal-
modige. Jeg udtalte den Gang: ,Jeg leg-
ger jo for mit Vedkommende, naar jeg her
taler for de kommunale Interesser, over-
ordentlig megen Vagt paa Gennemfarelsen
af det Lovforslag, som jeg har tilladt mig
at fremsmtte for det hgje Ting, og jeg har
ogsaa det Haab, at det maa lykkes at fore
det igennem; men jeg skal dog udtrykke-
lig slutte mig til den Udtalelse, som kom
fra min erede Kollega, om den Forbin-

delse, som der er mellem dette Lovforslag

~og paa den ene Side Lovforslaget om en
Indkomst- og Formueskat til Staten og
paa den anden Side de to Lovforslag om
Toldafgifterne og om en forhgjet Braende-

vinsbreendingsafgift. © Jeg erkender fuldt’
ud, at denne Forbindelse er til Stede, og

det var ogsaa som Udtryk derfor, at de

tvende Love om den direkte Beskatning

ikke kom frem i Begyndelsen af denne
Samling, men forst bleve fremsatte, efter

at Toldloven og Brwndeyinshrandingsaf-.

giftsloven vare blevne fremsatte, hvilket
lem for Ringkebing Amts Iste Valgkreds
(J. C. Christensen) henviste til, at disse
T.ove meget vel kunde have veret frem-

satte tidligere. Nej, det var med fuldt

Fortswet, at de bleve gemte, indtil Rege-
ringen var i Stand til at fremsamtte hele
den store Skattereform paa en Gang, og
jeg kunde derfor hverken vente eller gnske,

at dette Lovforslag, for hvilket jeg jo smr-

lig neerer Interesse, skulde blive gennem-

fort, medmindre man samtidig naar til en

Lgsning af hele det store Spgrgsmaal, som
de af Regeringen fremsatte Reformforslag
i Forening sgge at lgse.“

n®st minde om, at jeg i Samlingen 1897
—98, da jeg fremsatte de tre Skattelove
oppe i Landstinget, nemlig alle Skattelovene
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jeg swrlig fremhaver, fordi det serede Med-

ske.

Jeg har altsaa
allerede i den Samling udtalt mig om det
ngje Afhmngighedsforhold, der er mellem
‘de forskellige Skattelove, og jeg skal der-
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med Undtagelse af Breendevinsafgiftsloven,
udtalte mig saaledes: ,Det er af den for-
rige Regering, under Behandlingen af For-
slagene 1 Folketinget, fremhaevet, at de 3
heromhandlede Forslag tilligemed Forslaget
om Breendevinsafgiften, dannede for sig et
Hele, at den sggte at gennemfgre en Skatte-
reform, hvori- hvert Forslag stod som et
Led, saaledes at Afggrelsen for det ene
Forslags Vedkommende tillige var afheen-
gig af Afgerelsen for de andres. Denne
Udtalelse fastholder jeg for mit Vedkom-

‘mende¥.

Jeg haaber, at det hermed maa vaere
Iykledes mig at godigere, at jeg ikke har
foretaget nogen Svingning med Hensyn til
Forbindelsen mellem de forskellige Liov-
forslag, og at den Formening, som den
erede Ordfgrer i saa Henseende fremsatte
er ganske ubegrundet, ligesom jeg vil til-
foje, at den er ganske ubegribelig, fore-
kommer det mig, - efter alt, hvad vi
baade i Landstinget og hernede have for-
handlet om Skattelovene. =

Saa  staar altsaa det tilbage, at jeg
skulde -have veeret den, der var fremkom-
men med Tanken om en Kompensation ved
Brendevinsafgiften af Nedseettelsen: paa
Toldloven. Ikke heller dette forholder sig
saaledes. Jeg skal her minde om, at Fi-

nansminister Liittichau, da han fremsatte

Toldloven og Braendevinsloven her iTinget
i 1896, udtalte sig saaledes: ,Naar der da
sporges, hvorledes man nu tenker sig Over-
skuddet navnlig af Breendevinsafgiftsloven
anvendt, skal jeg derom udtale, at det, ei-
ter hvad jeg for tillod mig at bemsrke,
forst og fremmest maatte bruges til at
deekke Underskuddet paa Toldreformen,
som jeg efter Lovforslaget kalkulerede il

noget over 1-Mill. Kr.“ Der var allerede

Tanken om en Kompensation fremsat, og
fremsat som det, Regeringen mente maatte
Saa fremkom ved Behandlingen. her
i det hgje Ting af disse Love den bekendte
Beteenkning fra, Udvalget, der var nedsat
angaaende Toldloven, hvori man erklerede,
at man vilde udswite Afgorelsen af Kom-
pensationsspgrgsmaalet. Jeg har allerede
fremheevet, at heri laa ikke, at man lovede
en Kompensation paa Brandevinsafgiften,
selviglgelig — det vilde veere mod Ordene
— men at man vilde holde Forhandlingen
om Kompensation paa Braendevinsafgiften
aaben. Dette laa. deri, og saaledes er Sa-
gen ogsaa opfattet af Finansminister Liit-
tichau. Han udtaler nemlig ved 2den Be-
handling af Toldloven den 10de April 1897:
4Dette Underskud — nemlig Underskuddet
paa Toldloven — tenker jeg mig da sim-



