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' Forsla,g strengt ‘har holdt mig il Betaenk~

ningen,- under hvilken det srede Medlem
selv. har sat sit Navn, og ikke har. frem-
- draget et eneste Moment, som ikke staar i
" Betenkningen. Jeg er: aldeles overbev1s1:
 om, at-der ikke skal kinne vises i mine

Udtalelser noget som - helst” Moment ~om
Forskellen mellem “de to - Lovforslag,. som

» © ikke. allerede’er fremdrageti Betaenknmgen -
. Jeg kommer til at gere-en’ Bemserkning i

- ‘Anledning “af - de Udtalelser af saglig- Na-
- tur, ‘som -det serede Meédlem fremsatte an-

- gaaende § 2 i sin forste Udtalelse, da jeg.

~erkommen i Tanker om, at det: dog ikke

vilde veere rigtigt at lade det staa wimod-

sagh; ‘thi - det srede’ Medlem fremhssvede,

o at” det dog ‘muligvis fra en Side set ikke.
var rigtigt at fritage Avlsbrugere paa

Kobstwedernes -~ Bymarker  for .at ‘svare
Bygningsafgift, fordi de indtil 1850 havde
- veeret fritagne  for' at ‘svare. “Hartkorns-
skatter  og dérfor ved Udjevningen havde
faaet - Etstatmng Dette - er  meget “tvivl-

somt; vi have i Udvalget: droftet denne Sag

: 1ndgaaende, og vi have ogsaa gennem den

hgjterede - Fmansmlmster sggt. Oplysning.

om, hvorledes dette Forhold: var; men be-
klageligvis - eksisterer der :jo ikke et eneste

_omfattende” Vserk anoaaende ‘de .danske
- Skatteforhold, som man ien saadan Affeere
“kan - sgge til som et. Kildeskrift, - der kan
give de forngdne Oplysninger, men det er|
vgikkert, at.i-over ‘et Aarhundrede have .de

Avlsbrugele,v som -boede ude- paa. Kgb-
- steedernes  Bymarker, maattet svare ralle
Hartkornsskatter - ligesom . andre Avlsbru-
“gere;:

(ikke atkreevede . dem: Bygmngsafglft Der
~ har veeret en-stor Uklarhed paa dette Om-

raade; det er f: Eks. oplyst gennem et til

' Udvalget -indkommet. Andragende - fra Be-
boere - af: Redby Bymarker, “at .disse  Folk
ikke have svaret Bygningsafgift for 11895,
forst da begyndte man atafkreeve dem
“Bygningsafgift. -

' Haltkornsudjaevnmgeu fandt Sted, er deti
hagjeste - ‘Grad - usandsynhgt ato de skulle
have faaet nogen Hrstatning paa Hartkorns-
udjsevningsloven, og hvis det erede Medlem
ikke, 'siden Udvalget. sluttede sine Arbejder,

er kommet. til positive Oplysninger.:derom,

ved heller ikkedet serede Medlem détte med

med Slkke1hed kunnet oplyse. det,: ‘og jeg
anser: det - for hgjst- usandsynligt, - at ‘man
Askulde have glvet dem Erstatnlng‘ L
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. et er. ‘ganske’ givet, ‘og “en. Folge.
© deraf blev det ogsaa, at man ‘som- Regel

‘ning ikke;
il

‘Se, naar nu disse  Avls- |1
+ brugere. paa- Bymarkerne “have: svaret alle |
- Hartkornsskatter i over 100:Aar,. inden |
den - til-at forsvinde;:
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N J Larsen Da den serede Ordfﬁrel :

nu -atter indrgmmer, at ‘det oprindelige =

Forslag ‘er blevet vaesentllg begreenset, saa .

har jeg na,aet det, jeg tilsigtede ved mine
Udtalelser i Dag. Jeg har ikke rejst mig
i Dag for at’ angribe det foreliggende For-
slag, det kunde j jegjoikke ggre af den Grund;
at. jeg har vieret: med: til -at indstille det: 1‘;11 S
Tlngets Vedta,gelse nej; jeg har kut frem-
heevet, at naar man:vil drage en Sammeén-
hgnlng mellem de to Forslag; er det ikke
stemmende -med  Sandheden . at prise det -
foreliggende. Forslag.. paa. det . oprmdehge

Forslags Bekostning. . Rigtigheden: af min
Opfattelse er jo nu i Dag gentagende ind- -

remmet af den srede Ordfgrer. Naar han
tilfgjede, at den Fritagelse for Bygnings-

afgift, som nu - ved Forslaget bydes “alle
vedkommende,  er ~en virkelig Hjelp for . -
‘dem, saa er det- rigtigt- nok, - men -det
 samme ggelder om -den Hritagelse, som det
-oprindelige - Forslag' bgd; der  er ingen
Forskel 1 denne Henseende

“der -er blot
medtaget nogle flere Tilfselde paa det fore-
liggende- Forslag; jeg finder det rigtigt, at

‘man har gjort dette, men’. jeg .raener, at
det er . ikke ‘veesentligt’ i Horhold til den - =
betydelige Indskreenkning, -som - Forslaget
er undergaaet under Udvalgets Behandling.

' Naai'den- serede Ordferer protesterer mod,- .
‘at han har pralet af Udvalgets Arbe]de,'
saa behgver jeg derom kun at henvise til -
Rigsdagstidénde.

‘Jeg har i Dag gennem- '
leest Forhandlingerne fra forleden Dag, da

 Sagen forelaa til 2den Behandling, og jeg

ser;..at den. erede. Ordfgrer . fra forst il

 sidst hapr-fremhsmvet, hvilken stor Gerning,
der:er gjort 1Udvalget og selviplgelig seor-
| lig-af ham ; det-var jo.Meningen; imen det .

holder - ikke Stik. . Naar han: henviser  til -
Betaenkmngen, saa gelder deime Henvis-
‘han - har tilladt sig Lovtaler,
som. - Betsenkmngen ikke giver ham :Ret
Men. for gvrigt kan j jeg her gerne op-:
lyse, at jeg i Udvalget har fgrt en temme-
1ig langvarig Kamp med det .swrede Med-
lem .om Betenkningens Affattelse. Det

lykkedes mig at faa."en betydehg Del  -af
der--blev ganske vist -
-adskilligt tllbage, som der kan veere delte -
Meninger -om, men jeg finder ikke, at jeg
ved at-gaa. med : il selve- Lovforslaget har

bundet mig til. alt, hvad der .er udtalti
Beteenkningen.. Da vi bleve. enige om selve’

Forslaget,. vilde. jeg ikke yderligere forhale . ‘
" Bestemthed, thi i Udvalget har han ikke |

Sagen ved ‘at. fortsette Striden med det

 wrede Medlem ‘om, hvorledes Betzenkningen -
' skulde affattes.

Efter imin ‘Mening burde
den have vaeret fuldstsendlg omredlgeret o




