
Folketingets Forhandlinger. (112.) 

1777, ' " 5. Dec. 1899: -1. Beh. af L(jvf,., om Kystfredning. 1778 

Side,. dels at det yilde være for stort et 
Arbejde, for stort et Ansyar for,, ham at 
holde Øje med alle, Landets Ryster, og 
dels at han i saa Fald maatte have et 
Personale til sin Raa.dighed, som vilde 
medføre store Bekostninger for Statskassen. 
Det var væsentligt de Betragtninger, som 
ledte os bort fra den Tanke. Om Ministe- 
sen i Aar. skulde have skiftet Standpunkt, 
ved jeg ikke, det ville vi faa ,at høre. Jeg 
skal med Hensyn til dette nævne, at ogsaa 
det Medlem, som i Fjor var Repræsentant 
ioi det ærede Medlems Parti i Udvalget, 
det ißi ede Medlem for; Maribo Amts 4de 
'Va,lgkÍ:e.ds (E. Claussen), med et- bestemt 
Eksempel for Øje,; som; maaske var, det 
sanime, som det ærede Medlem, sigtede til, 
rejste: det samme ;;SpjørgsiRaal,홢 i n e n  h a i i  
alligevel gik , sammen med os andre i  den 
Indstilling, som blev vedtagen her i Tinget, 
Altsaa, J det 'ære,de, Medlem vil forstaa, at 
vi have; oyeryejet. denne Sag, .og; saa længe 
der ikke fremkommer ny Ud vej e, ny Syns- 
punkter med Hensyn t i l  det Spørgsmaals 
Løsning, tror jeg ganske vist,-det vil være 
vanskeligt -at komme ; ind paa dét. 11 : Men 
naturligvis, det skal kun ; glæde mig, om 
det ærede .Medlem: kunde løse vor bundne 
Tanke og tilvejebringe;noget, som vi kunde 
være tilfredse med. Jeg afventer i saa 
Henseende, hvad der maatte fremkomme 
fra det ærede Medlem.. ; ; 

Med Hensyn til den, ;o:m jeg saa maa 
sige, 홢grausame Salbe", vi hørte fra det 
ærede Medlem for Odense Amts lste, Valg- 
kreds (Scavenius) skal jeg sige, at: det er 
jo ikke noget nyt; det er det s amme, som 
vi hørte. i :Fjor. Naar det ;ærede. Medlem 
sagde it han derfor ligesom i Fjor ved 
3dje Behandling maatte fraraade at stemme 
for Forslaget, vil jeg dog gøre opmærksom 
paa, at det ærede Medlem ; ikke i; Fj or 
stemte mod Forslaget, skønt han ganske 
vist sagde, han vilde gøre ,det,;. jeg ved ikke 
hvad Grunden var dertil. Lovforslaget 
blev nemlig enstemmig vedtaget med 71 - 
Stemmer lier i Tinget véd 3dje Behandling. 
Imidlertid kan det jo være, at det ærede 
Medlem i Aar vil stemme imod det, det 
faa vi saa finde os i, det kommer mig for 
saa vidt ikke overraskende.;; Jegrhar' ogsaa 
hørt den Udtalelse før, -som det, nærede 

II Medlem nu gentog med saa stor Styrke, at 

dette Lovforslag sejler under falsk Flag, 
det: var ikke Kystfredning men Kystøde- - 
læggelse: eller noget lignende, som Lovfor- 
slaget .tilsigtede. Det bestrider jeg paa det 
bestemteste Rigtigheden af" og det mærke- 
lige er jo, at det, som d'Hrr., der gøre den 
Betragtning .gældende, og særlig Ogsaa .det 
ærede Medlem, ere mest vrede over i dette 
Lovforslag, er den Bestemmelse, at den 
Ejer, der faar Forbud nedlagt paa For- 
stranden, ogsaa ,,skal finde ; sig i at lade 
være at drive Geschæft: med Stenene paa 
sin egen tørre , Strandb,,red.,, Det, de 홢. ere 
vrede over, er det.Baand, som derved paa- 
lægges Ejerens fri Raadighed. Altsaa kan 홢' , 
dog mgen bestrMfi, ; at dét, de holde paa, . 
er, at Ejeren skal have Ret t i l  at røre 
mere ved Eysten, end vi ville tillade. Det 
er osy der dobbelt iville frede Kysten, men 
dem, som slet ikke ville dek. (Modsigélse.) 
Ja, dén Betragtning tillader jeg mig at 
fastholde, og jeg synes, den er saa logisk 
indlysende, saa den nok skak blive staaende, ; 
selv om jeg: ikke betvivler, at det ærede 
Medlem vilde reducere den in absurdum, 홢 
hvis det var ham muligt. 

Scavenius ;  Det; er saa stærke ; Ud- 
tryk, som. jeg ikke vilde : vove at bruge 
over for et æret Medlem hér i Tinget, at 
reducere hans Argumentation in. absurdum. 
Men jeg vil tillade mig at sige, at han ser 
fejl paa Sagen,홢 han har en. fejl Opfattelse 
af Sagen. Hvad angaar vore Motiver til 
at modsætte os nogle enkelte Bestemmelser 
i Loven, da kunne de være, hvad de være 
ville, jeg skal ikke i dette Øjeblik komme 
nærmere^ ind derpaa. Lejlighed i saa Hen- 
seellde. vill jo blive givet mig senere. Men 홢 
hvad det  angaar, at jeg har erklæret, at 
dette Lovforslag sejler under falsk Flag, 
at det saa langt fra vil være en Forbed- 
ring af den nuværende Lov med Hensyn 
til Kystsikring, da er det en Sætning, jeg 
staar ved, og :det- er let at bevise den; thi 
en Ejer  af. én Kyststrækning, hvor der nn- - - - ' , I , 
des betydelige Stenmasser paa Strandbred- ' < 
den, som han h a r  Interesse - af at kunne 
bruge, enten selv eller ved Afhændelse, vil 
ved dette Lovforslag nødvendigvis forhin- 
dres i at fordre Kystsikrillg. Nødvendigvis; 
hvis hans Interesser ere saa store,' som jeg 
gaar ud fra, de kunne være, og som de i 
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