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Betænkningen udtalte derhos Udvalgets Fler- l 
tak, uden for Tiden at tage Stilling til selve 
Spørgsmaalet som Adgang for Byraadene 
til selv at vælge deres Formænd, at Lovfor- 
slaget, paa Grund af de ved samme klæbende 
Mangler, ikke burde gnres til Lov i dets 
foreliggende Skikkelse, og at der i ethvert 
Fald, forinden man gik til at foretage For- 
andringer i den bestaaende Ordning, navnlig 
i Henseende til Borgmestervalget i Købstæ- 
derne, overensstemmende med et derom fra 
Kobstadforeningen fremsat Andragende, burde 
gives Købstadkommunerne Lejlighed til paa 
et af Kabstadforeningen foranstaltet alminde- 
ligt Delegeretmode at udtale sig om Sagen. 
Som bekendt sluttede Landstinget sig hertil og 
vedtog under 26de Marts 1897 Udvalgs-Fler- 
tallets Jndstilling om for Tiden ikke at 
fremme Lovforslageh men at gaa over til 
den næste Sag paa Dagsordenen. 

Paa  et «i forrige Aar af Købstadforenin- 
gens Bestyrelse foranstaltet Møde af delege- 
rede fra 53 Byraad og Kommunalbestyrelser 
blev derfor Spørgsmaalet om Onskeligheden 
af en Forandring af de for Valg af Borg- 
mestre gældende Regler underkastet Drøftelse, 
og under 26de Juni f. A. vedtog denne De- 
legeretforsamling med 54 Stemmer imod 24 
en Resolution, som udtaler, at Købstadfor- 
eningen vel ansaa det for naturligt, at  
L o v g i v n i n g  en om V a l g  af B o r g -  
mes t re  b lev  o m o r d n e t  saa ledes ,  a t  
B y r a a d e t  selv v æ l g e r  sin For-  
Mand, men a t  man dog ikke t u r d e  
a n b e f a l e  e n s a a d a n  Re fo rm,  medmin-  
dre s a m t i d i g  a n d r e  F o r h o l d  bleve 
omordnede ,  og at det n a v n l i g  be- 
stemt m a a t t e  f a s t h o l d e s ,  a t  en saa- 
d a n  Refo rm ikke bu rde  gennemføres -  
n a a r  der  ikke s a m t i d i g  blev f o r e t a -  
get en O m o r d n i n g  af R e g l e r n e  fo r  
V a l g  t i l  B y r a a d e t .  Jselve Resolutionen 
udtales vel ikke klart, hvilke »andre Forhold« det 
er, som man ønskede omordnede samtidig med 
Forandring af Reglerne for Valg afBorgmeftre, 
ligesom det heller ikke der tydeligt angives 
i hvilken Retning Omordiiingen af Reglerne 
for Valg til Byraadet burde ske, men efter 
den forudgaaende Forhandling tør det sikkert 
antages. at man nærmest har villet frem- 

hæve Nødvendigheden af, at der bliver truf- 
fet ny Bestemmelser om det i Grundloven 
hjemlede Tilsyn fra Statens Side med Kom- 
munernes Styrelse, naar den kongevalgte 
Borgmester ophnrte at være Byraadets For- 
mand, og at den hojstbeskattede Bælgerklasse, 
ligesom ved Valg til Sogneraad i Landkom- 
munerne, fremtidig ogsaa i Kobstæderne kom 
til at vælge den større Del af Byraadets 
Medlemmer. 

Efter hvad der saaledes forelaa,"«navn- 
lig naar henses til de i Landstiiigsndvalgets 
Betænkning af 23de Marts 1897 paapegede 
Mangler ved det da foreliggende Lovforslag, 
og endvidere til de Betingelser, som den paa 
Kobstadioreniiigens Delegeretmøde vedtagne 
Resolution knytter til den foreslaaede Be- 
stemmelse om Byraadets Ret til at vælge 
sin Formand af sin egen Midte, forekommer 
det Flertallet as nærværende Udvalg, at man 
med Føje kunde have ventet, at der i det 
andet Ting var blevet gjort i alt Fald For- 
søg paa at fjerne de af Landstingets tidligere 
Udvalg fremhævede Mangler ved Lovfor- 
slaget, ligesom det ogsaa vil forekomme na- 
turligt, at der havde foreligget en klar Ud- 
talelse om, hvorvidt man fra det andet Tings 
Side maatte være villig til at gaa ind paa 
en Forandring i Reglerne om Valg til By- 
raadene, saaledes som Flertallet af Købstad- 
kommunerne ifølge de delegeredes Resolu- 
tion af 26de Juni f. A. maa antages at 
gøre til en Betingelse for deres Tilslutning 
til den foreslaaede Forandring af Bestem- 
melsen i § 2  af Lov 26de Maj1868. J  
Stedet herfor har imidlertid det andet Ting 
foretrukket, uden forinden at lade Sagen 
blive gjort til Genstand for en fornyet 
Overvejelse i Udvalg, at vedtage Lovpr- 
slaget ganske i samme Skikkelse, hvori det 
forelaa Landstinget i Sainlitigen 1896홢홢홢홢97. 

Under disse Omstændigheder stønner 
F l e r t a l l e t  (Høst, Johnsen, Koch, Stilling, 
M. Sørensen, Tolderlund) ikke rettere, end at 
der heller ikke for det er Anledning til at søge 
de øjeiisynlige Manglen som klæbe ved Lovfor- 
slaget, afhjulvna i hvilken Henseende Flertallet 
ganske kan henholde sig til det daværende Ud- 
valgsflertals Udtalelse i Betænkningen af 23de 
Marts 1897, der gaar ud paa, at Lovfors 


