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ér det strandet, og jeg' tror, vi til sidst 
kom til en Erkendelse af, '"äff de t te  Forslags 
var . s ia  vanskeligt -'-'at ' ordne, at man i 
maätti lægge det til ,,Side,'- Naar det nu 
kommer frem paa :ny,"'' ikke : i sin fulde; 
Skikkelse, men dog delvis, faar man det; 
Indtryk : man  kan ; ikke frigøre sig for; 
det 홢 at; det fremkommer som en Slags 
G!-ift, : som skal umuliggøre .liele Skattelo v- 
,forslåget.: Jeg t r o r  ogsaa,: at 'det opfattes 
saaledes af en 1 stor Del af 'Befolkningen,: 
og j e g  tror,  at éir saadan delvis Ordning 
af vore kommunale Forhold vilde bringe 
megen Forvirring ude omkring i alle Kom-; 
muner, idet den ene Kommune vilde faa i 

" I Jen helt and en Basis for sin Skatteopkræv-1 
ning end den anden Kommune. Vi have j 
j o 홢-홢 nü 홢홢.'dét gamle Formue- og Lejligheds-; 
princip i alle vore JUandkommuiier, men 
efter dette Forslag vil altsaa en Kommune 
kunne faa erPriiicip, medens en anden 
vil kunne følge ét ; andet Hvad den fore- 
slaaede ny: § " 4 ångaar, da ér den for 
Landkommunernes Vedkommende ganske 
overflødig; ;/ '/tlif;Vi. have  jo i mange, mange 
Aar i Landlminniunerne haft Ret til at 
bestemme vore Yedtægter.' Jeg mener/ at 
selv om denne Paragraf ikke vedtages, har 
홢 ;enHvér ;Iiahdk6mröurie. Rbt- tily!.at vedtage 
saäda11Jie. Vedtægter, der eré i Overens- 
stemmeise' m e d  Statsskattelovene. D e t  4er 

. ikke 'noget, som - paa nogen som helst, 
Maade er forbudt nu efter de hestaaénde 
Forhold. Landkommunerne have jo efter 
den gamle Kommunâllov af 1867, seI v: Ret 
til at bestemme deres Vedtægter. Disse 
Vedtægter kunne naturligvis underkendes 
af Amtsraadet, men det sker sjældnere. 
Og dersom altsaa eii SøgnØko'mmune 
valgte a t  bruge Statsindkomstskattelovens 
Regler, vilde der under den 'bestaaende 
Ordning ikke være det allerringeste i 
Vejen derfor. Derfor er det, at hele Be- 
stemmelsen i § 4 for Landkommunernes 
Vedkommende staar for mig som helt 
oyerRødig;. der er ingen Grund til at loy- 

- . 홢 give om noget, som i  Forvejen gælder. 
Méir d ernæs t er 홢 der dertil I knyttet den 
jbestemmeise, at i de Jiommuner, hvor 
man vælger at benytte Stat sskatteprincipp Iet, 
skulle Skatteklager henvises : til Ovérskatté- 

( kommissidnen o g ikke til 1 Amtsraadét; 
Dette vil ; jo bevirke, at der ikke er en 
eneste Landkommune i Landet, sônì" vil 
indlade sig paa dette. Sognéraadérié ere 
meget vel fornøjede med den Autoritet, de 
nu have at søge til med Skatteklager, 
nemlig Amtsraadét; der er sikkert ingen 
Landkommune, der vil beklager sig over 
det. Jeg -- kunde forstad; 홢 om der var nogle 

Skatteydere, der vilde beklage sig ; men 
Sogneraadene, som selv vælge Amtsraadene, 
ere i Reglen meget' vel tilfredse med dem. 
Naar man saa bestemmer, at dersom de 
anvende Statsindtægtsskattens Princip, 홢 
skulle de gaa bort f r a  Amtsraadene o'g 
have en anden Autoriiet at klage til, hvad 
gøre saa Sognéraadéne? De foretage aldrig 
den Forandring. Dé ville ündgäa at ved- 
tage disse Vedtægter, fordi de selvfølgelig 
foretrække ikke '>'at f aa O ver skattekommis- 
sionerne i Stedet for Amtsraadene. 

Den næste Paragraf, den ny § 5, om- 
handler jo ikke alene Aktieselskaber, men 
alle Selskaber med begrænset Ansvar. ' I 
Hvis denne Bestemmelse bliver vedtagen, 
vil dét føré til en ligefrem dobbelt Be- 
skatning af saadanné Selskaber. Lad mig 
raa Ijov til at fremstille et Eksempel. 
Lad os tågei en Kommune, hvor SkatteproL 
centen; er 7 ; det er meget almindeligt i 
vore Købstæder. Der er nu en Mand, dér 
har Part i en Virksomhed i denne By. 
Jeg forudsætter, at han har 1,000 Kroners. 
Indtægt af denne sin Part, han kommer 
altsaa til 'at svare cn Skat af 70 Kr; Bor 
han nu paa Landet ét Sted; hvor 
Skatteprocenten er 5 vil han M atter dér , , ' 
komme til at svare Skat af det samme Be" 
løb, hån bliver beskattet med 7 .+ 5 pCt., 
altsää dobbelt beskattet. Dersom derimod 
en, enkelt Mand selv ejer sin Bédrift inde 
i 'Byen, men bor sammesteds som den an- 
den, saa slipper han med 5 pCt'., han slip- 
per med, at betale, hvor han bor. Det er 
erkendt, ; at alle disse Forslag aldeles ikke 
løse dette Spørgsmaal om at beskatte ,,deffi,, 
der' drive Næring, og som ikke bo paa det 
Sted, hvor de drive Næring, idet de, der 
drive Forretninger som Parthavere, ; blive, 
overordentlig: uheldig stillede i: Köiikur- 
rencen med Enkeltmand, de komme til at 
svare næsten dobbelt saa meget5 i  Skat, 
som naar Enkeltmand driver én Forret- 
ning i den og den By. Jeg tror derfor, 
at dette Spørgsmaal om Selskabers Beskat- 
ning ikke lader sig løse, uden at man 
kommer til @ én anden Ordning af, hvordan 1 . 
Skattebeløbet skal fordeles mellem Nærings- 
kommunen og Opholdskommunen. 

I § 8 er der en Bestemmelse om, at 
der skal være Vedtægter, men i Slutningen 
slaäs: det fast,; at 'disse, Vedtægter; skulle 
bygges paå Princippet om én Indtægtsskat. 
Vi have, som bekendt, Formue- og" Lejlig- 
hedsskat paa Lander og jeg tror ,ikkp,' at 
Landkommunerne holde af at komme bort 
derfra, Bette at bygge alle Eommune- 
skatter paa Renindtægten er noget, som 
man pa-w Landet har meget vanskeligt véd. 


