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der 5 forsikrer sit, Tyende. Om det; virkelig 
skulde komme dertil, at Husbønder; i; äl 
Almindelighed, ligesom det vel nu er sæd- 
vanligt, at de indtegne deres Tyende i 
Sygekasser, tillige skulde søge - det sikret 
mod Ulykkestilfælde, kan jeg kun betragte 
dette som et Gode. Men jeg lægger altsaa 
Vægten paa, at Stempelfrihed kun indrøm- 
mes Kontrakter, der in dgääs af en Arbejds- 
giver. Ud over dette, tør jeg ikke gaa, 
홢 netop ogsaa fordi man derved taber den 

fornødne Besterhthed i Reglen. Jeg ser 
meget vel, at en saadan Regel, hvorved 
Kontrakter, der indgåas af Arbejdsgivere, 
for at sikre deres P e r s o n a  mod /Ulykkes- 
tilfælde, gøres stempelfri, meget let frem- 
kalder det Spørgsmaal: Ja, men hvorfor 
skulle de Kontrakter, som det paagældende 
Personale selv indgaar for at sikre sig mod 
Ulykkestilfælde,: være stempelpligtige ? Hér.45.! 
til kan jeg ikke svare andet, end at en 
saadan: Regel, hvorved vedkommende Per- 
sonale uden Brug af Stempel skulde kunne 
indgaa en saadan Kontrakt, efter min 
Mening ikke: er mulig, fordi man derved 
kan komme til at savne Angivelse afy. hvor- 
naar; 'Stempelfrihed i 'Virkeligheden kan 
komme til at föreliggetthi;  da kommer 
mall. jo ind p a a  Spørgsmaalet om, 홢 ihvad 
der skal-!forstaas ved Arbéj der, og det er 
saa vagt et :,',Begreb, at man slet ikke kan: 

I b r u g e  det i en Lovbestemmelse. Altsaa 
det maa j eg holde paa, at m an: ikke fcan 
komme videre end til Kontrakter, der ind- 
gaas af Arbejdsgivere, og af denne Grund 
vil jeg heller ikke kunne gaå m e d  til, 
hvad det: ærede 6te Medlem for Isté Kreds 
(O c, ,t* Hansen) har. foresLaaet: i sit Under- 
ændringsforslag1 under Nr. 1; at Stempel- 
frihed ogsaa > skal gælde for de Kontrakter, 
der indgaas af de .aagældciide Forsikrings- 
selskaber angaaende Reassurance. ; Jeg 
tror, det ærede Medlem jviL indramme, at 
d é t  er: ét meget lille Spørgsmaal, i der hér 
er rejste fordi den Stempelpligt, der her er 
Ta le  om, ikke har nogen stor finansiel Be- 
tydning for de paagældende Selskaber, men 
jeg tør ikke gaa med dertil, fordi jeg i 
det hele taget maa fastholde den Grænse, 
dér nu er sat, meget bestemt. 홢 1 den 
ny Paragraf j § 2, vil man , genhnde dét 
oprindelige Porslags Bestemmelser, men 
saaledes, at de her ere udvidede, idet de 
medføre en Fritagelse : for Stempelpiigt i 

. alle de Tilfælde, hvor Arbejdsgivere have 
indgaaet Kontr akt med de i Loven i om 
Ulykkesforsikring af 7 de Januar forrige 
Aar anerkendte For sikringsselskab er, selv 
oifi man der er kommen ud over (græn- 
serne for : de ,Ydelser,> Loven paalægger vedr 

kommende' Arbejdsgiver. Det siges, her, 
at Kontrakterne 홢 selvfølgelig Ogsaa Po- 
licerne 홢= skulle være Mtägne. for Stempel- 
ßligt/ og Meningen med det har været, at 
ikke ; alene saadahhe Kontrakter^ der - ikke 
ere blevne stemplede, men endnu gyldig 
kunne i stemples, fordi Stempelfristen ikke; 
er udløben, men ogsaa saadanne kKbn- 
trakter,; der, ikke ere stemplede, og for 
Hvilke Stempel fristen er udløben, saaledes 
at vedkommende er ifåldenJ en Mulkt, 
skulle yære fri for Stempel, og e 'n>dvid'ere, F 
at den Stempelafgift, der maatte være ud- 
redet for en saadan Kontrakt, paa Begæ- 
.ring skal tilbagebetales. Man mener, at 
det ; sidste , ikke ;er tilstrækkelig klart ;p.d- 
'trykt,. og jeg skal ogsaa meget gerne mod- 
tage Ændringer i. saa Henseende, og det 
er netop ,,.dérpåa 홢 at dét Underændringsfor- 
slag, iäpih ' det ærede 6te Medlem for; 1ste: , 
Kreds har stillet under Nr. 2, gaar ud. 

Ændringsforslag: hå r  jeg altsaa intet ' 홢 I ' 
at indvende imod. Dermed skal jeg til- 
lade mig at anbefale de af mig stillede 
Ændringsforslag til det høje Tings Vedta- 
gelse. 

Oct. Hansen: Jeg har tilladt mig at 
stille to Underændringsforslag til den meget 
ærede Finansministers' Ændringsforslag. 
Det sidste har jo den ærede Finansminister 
for saa vidt tiltraadt, som han har sagt, 
at hvis man mener, det ér nødvendigt at 
have en saadan udtrykkelig Bestemmelse, . 
har han ikke noget imod det. Jeg skal 
blot gøre den, Bemærkning dertil, at jeg 
tror virkelig, det er nødvendigt, fordi man 
àf: d e n  .ærede',.Minist,erls, Forslag til en ny 
§ 2 ikke, kan s e ,  at, e t  Stémpelbeløb, der 
er; rigtig betalt ifølge: en ; eksisterende; Pligt 
den Gang, dén paagældende Kontrakt blev 
oprettet, skal kunne fordres-tilbagebet ilt 
Man har hidtil her til Lands troet, at na ar 
visse Beløb vare betalte; fejlagtigen til det 
offentlige, itili Stat eller til Kommunerne, 
saa ; havde man, hvad Juristerne k alde 
condictiü indebiti, men den ærede Finans- 
minister vil viele af én Højesteretsdom, der 
forleden blev afsagt, at den Sætning holder 
ikke længer S tik Andre ærede Med- 
lemmer ville ma iske bgsa a have lagt Mærke 
til en Sag, som; God sej VI . Ho wd en-Rønneh- 
kamp havde anlagt mod Statskassen for at 
faa Afgifter, som han havde erlagt ved 
Skovauktioner, tilbagebetalte, men hvor 
Højesteret gjorde gældende, at han havde 
egentlig ikke været pligtig at betale Be- 
løbene, men dog kom tit det Resultat, at , 홢 . ' 
paa Grund af':êtß. ÏüreliggeBde:, Omstændig- 
heder kunde ban ikke faa Pengene tilbage. 홢'. 


