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hvor der, :ingen, Udgifter .ere. afholdte 
Hvad kan det . nytte at .,,opføt'e-, et Beløb paa 
Lykke og Fromme? Det vil jeg ikke være; 
med til. Men jeg jEremdrager særlig dette, 
fordi det i virkeligheden viser fra den 
ærede Ordførers Side en, maasko ham ube- 
vidst' Anerkendelse af, hvilken Formalisme 
man i er kom,men ind paa. Det er utilbør-i 

.홢 ligt,. at der ikke,, opføres 홢 noget; - men 
saa ' kan man opføre noget, om hvilket 
man ikke 홢, ved, om det si aar til, og hvor 
Forholdet er dBt,pf a t  jeg i det højeste kan 
faa s at vide, hvorvidt ,det har slaaot til i 
den' første Halvdel af Finansaaret, men 
ikke i dén følgende. 

Konseilspræsidenten og Finansmi- 
nisteren (Hørring): Det ærede 6te .Med-; 
lem for 1ste Kreds (Oct. Hansen) kom 
under sin Omtale ;af Bemærkningerne ved- 
rørende Gendarmerikorpsets Afvikling til 
at udtale sig om, at den Skrivelse fra 
Krigsministeriet til Finansministeriet af 
Bdje: Juli 홢 1897, der er aftrykt i 홢Bemærk- 
ningerne, : skulde have ligget i Finansmini- 
steriet et helt Aar uden at være ekspederet 
videre 홢 isaaledes forstod jeg >i hvert Fald 
dét ærede .'Medlem,':.' Dot er en 홢 Misfor- 
stäaelse. Denne Skrivelse er i 1897 bleven 
ekspederet af Finansministeren til Stats- 
r'Bvisionen. Jeg skal minde om, at , da 
Gr'endarmerikorpsets Afvikling; i;y?i forrige 
Saml ing  var til. Beliandlingj hér, i hvor der 
forelaa en Bemærkning derom Ara,; :Sta,ts'; 
revisionen til dot da foreliggende Stats- 
regnskab, udtalte jeg,1 at .hv,,,is, Statsrevisionen 
ikke havde haft Rcgnskabét om G endarineri- 
korpsets Afvikling, skulde, jeg være villig til 
tìt: skaffe det men jeg gik sikkert ud fra, 
at den allerede havde haft RegnLskabét. 
Jeg fik saa den 28de Juli dette Aar fra 
Statsrevisionen Opfordring til at sende 
dette Regnskab under Henvisning til mine 
Udtalelser; men da jeg undersøgte Sagen, 
viste det >;sig,', at Statsréyisionen' havde haft 
Regnskabet. Saa gik jeg til det paa den 
Maade, at jeg sendte paa ny 'til' Statsrevi- 
sionen den samme Skrivelse .som det rfbrer. 
gaaendeAar.' Jeg syntes,'det var en høflig 
Form over, JOD Statsrevisionen, r, og jeg 
haaber: saa,, det ærede Medlem erf tilfreds 
med Finansministeriets Forretningsgang.' 

Det er jo altid lidt vanskeligt at sige, 
hvilke Poster, der kan: afholdes i Sup- 
plementsperioden, til dot paagældende Aars 

- Regnskab. 1 saa ,,,Réiiseencle,,.SKal jeg minde 
om, at med Hensyn til selve Regnskabs- 
føringen er det ligegyldigt, .idet de , ; p a a g  
dende Poster gaa ind paa vedkommende 
Konti , i 홢 selve Statsregnskabet; naar dette 

indeholder noget om de .Poster, der ere af-: 
Voldte i Supplementsperioden, er det kun 
som Bilag til den BalancG, der er opført i: 
Statsregnskabet, en Balance, o m  er grun- 
det paa. den. Kassebeholdning, der virkelig; 
ivar til Stede, den 31te Marts i det paagæk 
dende, Rognskabsaar,' men som selvfølgelig 
ikke er forbleven- ufoiandiet. Den fer, jo; 
: bleven .paavirket, dels gennem Restancer 
og dels gennem de Indtægter "og Udgiftér, 
som ere;,, faldne i Supplementsperioden; for 
at naa Regnskabsbeholdningen,. maa' man 
tage disse sidste Poster med, og det gøres.' 
netop i Balancen, : og i Balancen opføres 
saa som Poster til Afvejning mellem disse 
to Beholdninger, Indtægtsréstancer og, U dï 
giftsrestaiicer. Vil roLan' imidlertid sê  i 
Statsregnska'b.et': paa dej » i i Slutningen til- 
føjede Bilag '2 og 3, vil det vise sig, 홢 at 
man i undßr ; Indtægtsrestahcer, og Udgifts- 

egentlige. restancer indbefatter tojTiiig, nemlig dels 
I egentlige. Restanßpr!, og ;. dels , de 'Beløb, 
om hvilke det hedder i Statsregnskabet;,, at 

! de , ere de;, i Supplementsperioden efter. 31te 
Marts til . Udgift ; paa y Regnskabets for skel 
lige Konti, anviste Beløb,;eller som Indtægt 
selvfølgelig paa samme Maade:, opførte Be- 
løb. Selve Statsregnskabet giver .ikke: no- 홢 
gen videre 'Vejledning., til Forstaaelse ;'3if, 
hvilke i Beløb der! saaledes kan .anvises hen- 
holdsvis I til Ind tægt  og iJdgilt i Supple- 
mentsperioden.: Naar man hari' lagt saa 
megeri-Vægt*»paa,' at det skal£ vaerénRe 
stancepßster, tror- jeg ikke,, dét iCr ;fuld 
stændig rigtigt og heller ikke fuldstændig 
oplysende. Thi, hvad ei Res,tan Cßposter? 
Er. det Eoster) som skulle være anviste, in- 
den lsteJ, April, men kun ikke,; ere komne 
ud af Kassen eller indgaaede i Kassen? 
Eller er det Poster, som kunne anvises ef- 
ter 홢 1ste April;? Det - sidste er L aldeles 
utvivlsomt og gammel Praksis; og - det sker 
i stort Omf ang at man anviser efter 1ste 
April paa foregaaende: Finalisaar. i Jeg 
skal imidleitid ikke forsøge paa. nogen 
Definition i saa Henseende. Jeg .tror,: det 
vil: være overordentlig vanskeligt. < Rigtigt 
er. det {selvfølgeligt; bnaarr det ærede Med- 
lem siger,!;, at i Supplementsperioden kan 

[ man anvise,; hvad B,evillingsFÜ1gtenh har tfor- 
udsat vil komme til Indtægt eller Udgift i  , 
Binansaarét. 홢 Det ei ligtigt* jniennikke aidT 
tømmende. Man kan anvise ,,adskilligt för4 
uden, og dette følger, allerede-nåfj.«|at'-Hi^n«:i 
Regnskabet! kan optage ikke ålene:': saa- 
dänno Poster,;; som have; været forudsatte at 
ville komme til. Indtægt! eller Udgift i Regn- 
skabsaaret,;: men ogs aa i'uforudsete Poster. 
1;\:}tsa'a,- .det er f ikke eni fyldestgørende , De- 
nnition. Mens. lad os holde os til det 


