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Lovforslaget paa de Punkter) hvor det,be- 
tegner Forandringer i Nærmgsiovgivniiigeri. 
Det er derfor overflødigt og vilde kun 
blive en Gentagelse, om jeg vilde komme 
ind 홢 paa alle disse Punkter. Det ærede 
Medlem var jo særlig kaldet til at frem- 
komme : med; ,disse; < specielle Bemærkninger 
efter den i Stilling). : lian har indtaget, som 
Leder af , Kommissionen), hvor: . lian ha r  
gjort et af. all'e anerkendt fremragende, fog 
dygtigt Arb.ejde. Der er jo ogsaa fra;.an- 
dre Sider. baade i Gaar og i Dag: frem- 
kommet ' Bemærkninger'f om Enkeltheder 
i Lovforslaget, og. jeg 6nder heller ikke, 
at der er . tilstrækkelig Anledning >; for 
mig til. at komme ind paa allé disse Punk- 
ter,, saa .:meget:,, mindre'. som de neste af 
disse Bemærkninger fremkom som Hen- 
stillinger til Overvejelse i: et eventuelt Ud- 
valg;: Naar jeg vil omtale enkelte af disse' 
Punkter og derved . tillige: < vil komme ind 
paa enkelte af de Hovedpunkter, hvori 
Lovforslaget adskiller sig fra Næringsloven, 
finder jeg Anledning til at forudskikke den: 
Bemærkning) at da Regeringen i 1893 
fremlagde:, dette..Forslag for , Rigsdagen i 
d e t  andet, Ting, : skete : det med den Be- 
mærkning,. at man havde ment i Hoved- 
træk>keile,,, at kunne tiltræde, Kommissionens 
Forslag: som . ;et grundlag for : en,.Revision 
af (Næringsloven, om:, man ; end ,,.ikke' var ; 
uden -Be.tænk'elighed., r: ved; enkelte: af f de 
foreslàaec1è: Bestemmelser.!: :Det er derfor 
naturligt, at Ministeren :' under Sagens Be- 
handling har: kunnet komme til i at tage 
enkelte, FörpeholéL; over for; enkelte, af Lov- ; 
forslagets .Bestemmelser. .Ogsaa, Ogsaa jeg for; 
m i t  Vedkommen de ;,,m,,ta stille , mig tvivlende 
over for:, Lovforslagets Revision paa enkelte. 
Punkter.: 

: Med; Hensyn, til Lovforslagets Bestem- 
melser <홢 om Forbrugsforeningerne tror i d eg, 
man kan sige, a t  der: fra alle Sider er 
Enighed ,.,,:óin, at det vil ;være ønskeligt her 
i denne Lov  at komme til et bestemt 
Skelnemærke 홢., mellem . de virkelige, egent-; 
lige Forbrugsforeninger og dem, ! der: kun . 
ere maskerede ,Kø bmandsforretninger::; Dét 
kan have. sine Vanskeligheder at finde det 
rette; Skelnemærke; mellem disse to Arter 
af -V,ó.rret-ninger. !. Jeg tilstaar) at jeg for 
mit. Vedkommende staar noget tvivlende.: 
over for den Maade, ;hvotpaa, Skelnemær- 
ket er forsøgt sat i ;§§. 8 òg:' 49i .Jeg 
tror ikke, det er tilstrækkeligt, naar man 
sætter Skellet i, om ' Virksomheden drives 
fra.i,,aäben Bod eller lignende Forretnings- 
lokale"-. Jeg :tr.or) '홢; at det Forsøg) der ! er; 
gjort i den af Folketinget afgivne Betænk- 
ning i 1895 ,er heldigere; man har der 

skelnet imellem de Forbrugsforeninger, 
der fordele deres Varer udelukkende til 
deres Medlemmer, og dem, der ogsaa 
fordele til andre; . og med Hensyn til 
Andelsforeningerne og andre Foreninger 
sætter man Skellet ved, om de modtage 
Varer: til Bearbejdelse udelukkende fra 
deres Medlemmer. Jeg tror, at denne Ad- ; 
skillelse for saa vidt er, et heldigere 
Grundlag for den endelige Redaktion af 
Bestemmelsen.'1 Dermed ; vil j eg dog ikke : 
sige,; at: jeg tror,< at Folketingets' Udvalgs- i 
betænkning har været' fuldstændig udtøm- 
mende, naar den har søgt > at forme de 
forskellige: Bestemmelser, hvorigennem der 
skulde dannes en Kontrol med Forhrugs- 
foreninger og Andelsforeninger, der ikke 
vare 'N æi'ingsbiug.: Jeg tror imidlertid, at 
der: vil kunne naas: et Resultat paa dette 
Omraade,: og s at man vil kunne mødes her 
om Bestemmelser, naar man er enig om, 
i h-vilket , Øjemed man skal årh ej de. > 

Maa jeg i Forbindelse hermed besvare 
en Forespørgsel fra de t  ærede 4de Medlem 홢 
før 9de Kreds (Hansen-Marsvinslund), der 
rettede ;det: Spørgsmaal ; til: mig, hvorvidt : 
Andelsslagterier skulde have Ret til at 
sælge i Affald og Biprodukter, og. om det 
var:: Meningen: med Forslaget, saaledes som I I 
det i var ; affattet, w at Andélsmej erier;; ikke 
skulde kunne uddele Smør til Anêtelsbåvere, 1 
naar Uddelingen fo'reg-aa'r i et andet Lokale 
end selve Mejeriet. Med' Hensyn til det 
sidste skal jeg sige, at selvfølgelig veclbliver 
et Andelsmejeri at være en Andelsforret- : 
ii,ing,' saa længe det holder sig til kun at, 
fordele: Smør blandt Andelshaverne, det er - . 
j o selvfølgeligt. Men hvorvidt et: Andels- 
slagteri vil ; kunne sælge Affald og Biprö- : 
'dukter, kan ganske vist være tvivlsomt efter 
Lovforslaget, saaledes som det er affattet, 홢 ' ; 
naar der henvises til, at Virksomheden ikke 
maa drives fra ""aahen Bod eller lignende. 홢 홢 
Forretningslokale". Jeg tvivler dog ikke 
om, at det- har været Kommissionens Me- ;,i 
ning, at saadant Salg ali Biprodukter skulde 홢 
kunne, finde Sted /uden at betage Forret- 
ningen Karakteren af . ikke at være Noo-, 
ringsdrift. v Jeg skal h e r  henvise til det <! 
Lovforslag, dér blev forelagt Landstinget; 

; af. Regeringen i Samlingen 1894홢95. I 
dettes: § 12: fandtes der Bestemmelser 0111,' 

: Næringsafgift! af : Aktieselskab er, a g  i dens 홢- 
andet Stykke hedder det, som jeg med 
den ærede Formands Tilladelse skal op- * 1 
læse: 홢Samme Skattepligt paahvilei Foi 
brugs- og: Produktion sforeninger samt an 
dre kooperative Foreninger, naar den Vnk 
somsomhed,; der s er Foreningens Hovedø j e- '' =; 
med, udstrækkes ud over Medlemmernes 


