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paagældende Udvalg omredigerede Forsla- 
get saäledes, at man nedlagde 10 Toldsteder. 
Derved opn"aaedé's' en Besparelse af 108,000 
Kr., der saa bleve givne som Lønningsfor- 
højelse til de tilbageværende Funktionærer 
under Toldvæsenet. Det forekommer mig 
meget illustrerende for vore Bestræbelser 
i økonomisk Henseende, og det forekommer 
mig, at d'et godtgør klart, at hvad der en 
Gang kommer ind under det ordinære 
Budget, vender vanskelig tilbage. Der blev 
altsaa en Del Funktionærer færre under 
Toldvæsenet, idet der blev nedlagt. 10 
Toldsteder, men désuagtét giver det andet 
Ting et Lønningstillæg paa 108,000 Kr., 
skønt den vedkommende Minister kun 
havde . forlangt 63,000 Kr. til hele @'Etå,ten... 
Det forekommer mig, at dette er temmelig 
illustrerende for Udviklingen af vore finan- 
sielle Forhold. Kendsgerningerne1 godtgøre 
altsaa, at det ordinære Budget er i meget: 
stærk Stigning. For næste Aars Ved- 
kommende have vi allerede paa Forhaand 
ca." l.tyt :Million Kr. til Skolevæsenet, og 
der er sikkert ogsaa andet, der gør, at dét 
næste Finanslovforslag vil fremtræde med 
en adskilligt størré Udgift end dette. Det 
samme gælder det ekstraordinære Budget. 
Der have vi nu nylig hørt, åt vi i have 
Baneprojekter til henimod 50 Millioner 
Kr., og store ny Byggeforetagender svæve 
jo, i Luften) saa det er klart, ;at, ogsaa paa 
dette Budget' ville vi ikke kunne vente 
nogen Nedgang. Og med Hensyn til 
Spørgsmaalet om en retfærdigere Fordeling 
af Skatterne forekommer det mig heller 
ikke, at Kendsgerningerne bestyrke Haabet 
om, at vi snart skulle naa hen til en ret- 
færdigere Fordeling. 홢 Jeg kan altsaa 
ikke for mit Vedkommende paatage mig 
noget Ansvar for en Udvikling af vore 

. finansielle Forhold af den Beskaffenhed, 
og jeg kan derfor ikke stemme for det 
foreliggende Forslag. Jeg indtager, ganske 
vist en Særstilling, men jeg tror ikke. at 
der er en principiel Forskel mellem mig 
og mine Meningsfæller. Mine ærede Me- 
ningsfæller have jo ganske vist fulgt med, 
men det forekommer mig, at det har været 
modstræbende og til Dels protesterende. Dér 
vil altsaa ikke være nogen absolut Princip- 
forskel mellem vore : Opfattelser, det er 
mere en Gradsforskel. Med denne Be- 
rna lkning erklærer jeg, ;at jeg ikke kan 
stemme for Finansloven,! 

Neergaard: Den ærede sidste1 Taler 
gjorde den meget rigtige Bemærkning, at 
Bevillingerne ere stigende paa de forskel- 
lige Paragraffer, Jeg lægger ikke Skjul ' 

paa, at den Paragraf, der særlig interes- 
serer mig, nemlig § 18, Landbrugsmini- 
steriet, ogsaa er i stærk Stigning, og jeg 
tvivler ikke paa, at Stigningen vil fortsæt- 
tes do * følgende Aar 홢 men det kunde 
nìaaske, saa være heldigt, at man kom til 
en vis Revision af disse Bevillinger, idét 
der ganske sikkert gives Bevillinger, som 
ere gaaede igen fra ældre Tider, og som 
kunde afknappes noget, medens der efter 
de forandrede Forhold stadig maa komme 
ny Bevillinger til. En saadan Revision 
burde dog maaske foretages uden för selVe 
Ministeriet, f. Eks. af Landbrugets Repræ- 
sentationer. 홢 Skønt jeg med Tak maa 
anerkende, at Bevillingerne paa nævnte 
Paragraf ere rigelige, maa j eg dog beklage, 
at dér ikke under II. a. er sket en For- 
øgelse af Bevillingen, som kunde være 
ønskelig. Jeg skal med den ærede For- 
mands Tilladelse bemærke, at der er frem- 
kommet Andragender baade i dette Ting 
og Folketinget om Tilskud til 2 Mejeri- 
skoler i Dalum og Ladelund; Det høje 
Folketing har henvist Andragenderne til 
Landbrugsministeren, og det maa beklages, 
at de ikke indkom saa betids, at Bevil- 
lingen kunde opføres paa dette Aars Fi- 
nanslov. Jeg vil derfor henstille, at Be- 
villingen opføres paa næste Aars Finans1 
love eller paa dette Aars Tillægsbevilling. 
Her; er en saa stærk stigende Bevægelse i 
Mejeribruget, at jeg til næste Aar vil komme 
til at trætte det høje Ting med Ønsker i 
saa Henseende, men for i Aar maa jeg 
nøjes med, hvad der foreligger. 

Samtidig maa jog beklage, at et An- 
dragenqè, som arigåar Subvention til det 
jydsk-erigelske Dampskibsselskab for at 
kunne opretholde Routen paa England, er 
nægtet Fremme af Finansudvalget i Folke- 
tinget. Jeg beklager det, fordi dette An- 
dragende ikke alene er anbefalet af de 
store Eksportører derovre, men ogsaa af 
Landbrugsforeningerne og Mejeriforeniri- 
gerne i Randers og Aarhus Amter. Da 
jeg ikke nærer Tvivl 'om, at dette Selskab 
fuldt ud gør, hvad det kan, er der Grund 
til at støtte det, og jeg liaaber derfor, ät 
man ,'ad Aare vil stille sig velvillig til 
Sagen. : . 

Stilling: I Tilslutning til de Udtalel- 
ser, der nu faldt, vil jeg som den, der har 홢 
indbragt Andragendet fra det jydsk-engelské 
Dampskibsselskab, bemærke, at Grunden 
til, at det kom frem, var, at Randers og 
Aarhus Dampskibsselskaber sluttede sig 
sammen, efter ät 'Eréaturimporten til Eng- 
홢 land var bleven standset, og søgte i enig 


