- finansielt Spgrgsmaal, *

~ sin

S

begge geringen’ ‘ere enige om;
- at. én vis Bevilling ‘ber gives, kan den gives
paa Finansloven, selv ‘om “der mok' saa
‘meget ‘kan' henvises’ til ‘en eller “anden
-gammel Lov, som ~setter en ‘Grense for
© den Sum, ‘der skal gives til ‘et vist Gijemed.
-Som den_ hgjterede Finansminister har sagt
~ ‘tidligere om’ denne Sag: det er gjort for
‘1. Eks. ved Sygekasseloven, og jeg skulde
~hive taget meget féjl, om det ikke er g
‘Hundreder og atter Hundredér af Giange,
‘naar Rigsdagon or enig om at ville give
en Bevilling, sely om. den ikke var forudsat,
~da man gav en Lov om dette Forhold.
‘Her ‘foreligger et rent. og' skeert finan-
siolt Spergsmaal i kan ‘der bevilges 200,000
Kr. som"yderligere Tilskid ' ern
til’ Alderdomsunderstpttelse? ..
indse,” hvorfor- det ikke 'aﬁ]‘tages paa

begge Titg g R

“Fid

‘nansloven, naar” vel at merke alle 'Fak-

“torer ere enige. Naturligvis antager jeg
ikke, at det har veeret Folketingets Mening
“at ville trumfe en saadan Bevilling'igennem-
~og gore det til et Konflikisporgsmaal og

derved risikere  en Spreengning af Finans-
~loven. . Nej;: det er eni ny Bevilling, som
“mian - henstiller til det andet Ting,
"det vil gaa med til, og hivis det'andet Ting
“siger:. 'Ja, det er “en fornuftig Bevilling,.
~dom fa vi med til, saa er der ikke dot
mindste i Vejen; for at vedtage den” paa
' Finansloven. Det vilde - vaere = en ‘yderlig-

-gaaende Formalisme, . ot m

“gare . det 'saaledes, “0g'vi have  g]
‘mange Gange for.’ Nu stiller’ Sagen
lidt anderledes, for nu''er den: ligjteeréde
~ Indenrigsminister i Dag kommen frem med
“et swrligh Lovforslag, som: jo 'Thjemle:
“ja, hvad hjemler dette Liovforslag; forudsat
det ' bliver vedtagét? Det vil hjemle, at vi
- fage. disse 200,000 Kr. paa_denne Fin
Jov. ‘De 200,000 Kr. komme -'saa dog paa
‘Finansloven. ' De komme ‘maaske pa ;
men 'de kommé paa’denne Finansloy
- skalle bare gaa “den Omvej “at have den
TUlejlighed “at_ spilde ‘en” Méengde® Papit og
Tryksvaeite paa et Apparat, vi godt.kunde
~ spare.’ Jeg forudsmtfer, det -er’ Meningen,
~at det Loviorslag;- dep hgjtereds Inden
yigsminister ~Har “forelagt i Dag, ' skulle
Tingene .vewre enige om at vedtage, “inden:
i skilles, altsaa inden der bliver Tale om-
" endelig Vedtagelse af Finansloven; og naa
" det -er 'Tilfseldet, a
‘kunne ‘mgdes’ i ster
 Kerlighed om d
900,000 Kr. o saa hiir
“Kongeilsprasidént haft Lejli

95, Mivla 1699 5. Bl of Fiuandlovk/ 18081900,
n) [ rigsminiéter har fanet Lejlighed il at sige:

| Nej, pe

‘have taget lo2g ven,

men: det er bedre, naar vi-have en serlig

‘Lioy, 'sag vi: kunne* faa -den’ paa” Finans--

loven'i Aar. ‘Jeg siger, hvis det’er saa,

ker pas, at det er Menin
s ['dette hgje “Tings - Flertals 'Meni

| Punkt? - Der staar ikke,

‘Revision" af Alderdomsunderstgt
| thi sda kunde vi komme til at vente l;enge. -
| Nej; vi ‘skulle have det til Efteraaret, sagde

ligt, og jeg takler den wrede Mi

18917 var netop, at man

‘Det’er altsaa “det, som
| fgrer ‘har ' skrevet i - Beteenkningen; - 0g-som.
30 | det " ewrede Flertal hartiltraadt; 'vi vi
ikke give de 200,000 Kr. paa Finan
for’yi

“giver Ministeren dem ikke, Minis
‘slag 1

2ot e

_drig
“den mindste Realitetsforskel ‘mellem dette

Kotmunerne, men for at_
‘og haevde Finanslovens

| bt
| de
ede | naar *man skal b
jiso | Men tiaar Enden' er' god,

Principtdsthed, og ‘den’hojterede Tniden- |

s Finansloven kommor den ikke. .
uden swrlig: Lov, til Efteradret kunde vi
f den-paa Tillagsbevillingsloven, -

“jeg er ikke sik-

kunne vi'veére glade, men jeg o k-
eningen. og ' naynlig

hvad staar ‘der i Betenkninge

Minister sagde: *Ja, ' vi kuni

: godt blive
eniige om disse 200,000 Kr;, og vi behave
iikke “at vente,

som - den ‘rede Inden- -
il 'vi faa: en fuldsteendig

rigsminister: siger; ‘ ig -
msunderstgttelsesloven, -

Ministeren. I Dag'siger han oven’i Kobet

‘ved sit- Loviorslag, at vi‘skulle have det'i =

denne’ Samling, det er overordentlig gleede- -
nister’ for,
kke Udvej,

at han “har fundet denne-sm

‘men” det smrode Udvalg siger- noget andet,

for det siger, ‘at Meningen - med Lioven:af
skulde, inden’der -
idisse 2 Mill: Kr., -

blev ‘gjort Forandringer

kunne' sikre sig, som der staar, at derblev
Lejlighed
‘hvorledes-

til “at” tage ~under Overvejelse,
Loven har virket og til at sendre
den enten i den eneeller: anden Retning;
saa skal man have ‘en Revision af Loven.
) “som ‘den .serede’ Ord-

! ,\Yil;e

for i ville have Alderdomsloven revideret,
"skal veere "Tid “til - at’ revidere.:Det.

ag_giver sandelig ikke

vision. af Loven.  Men - det. skul\dé"f'glyséde* '
mig, hvis Ordforéron svarer mig, ot et er

| tonkningen. Det er altsaa ilke Meningen, -

“vi' skulle’ have” Revision.- Det: har al-
“vasret Meningen, der har-aldrig veeret

Ting og Ministeren " eller * Folketinget, - Vi
have jo allé ‘sammen’ vioret paa skenneste

‘Maade: enige ‘om, at ‘Staten' skal bidrage -
200,000' Kr. til Alderdomsunderstottelse ‘til -

‘redde Princippet -

: Renhed “skulle vi
have. ‘alle’ disse: Opheeyelser.-Det er den
ureste Formalisme, ‘og jeg “haaber ikke, .
it skal - leegges til Grund for Fremtiden,
‘ behandl 'inansloven.
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og saa kunne vi alle vere gladel ‘Naal




