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kassen. En tilsvarende Indrømmelse fik 
Esbjærg, hvorfor skulle de 3 Handelsplad- 
ser ikke have den samme Begunstigelse? 
Naar det samme ærede Medlem berørte 
§ 9 og mente, at det maaske nok kunde 
være rigtigt at foretage en rent redaktionel 
Ændring, til; jeg dog sige, at det ikke er 
nogen blot redaktionel Ændring, jeg har 
sigtet til, for, som jeg før betiiærkede,",, der 
er nævnt, at de for Landbygningèrs An- 
sættelse til Bygningsafgift gældende Regler 
skulle anvendes indtil i længst 1915.;;̂  Men 
de for La ndbygningers Ansættelse til Byg- 
ningsafgift gældende Regler gælde ikke i 
Øjeblikket overalt ; i Handelspladserne. 
Det er mig bekendt, at disse Regler faktisk 
ikke følges,, og jeg tvivler ikke tom, at det 
er d Overensstemmelse med de virkelig 
gældende . R e g l e r .  Altsäa: vil det Spørgs- 
maal kunne komme frem, om nu de Ejen- 
domme i Handelspladserne, som svare Byg- 

. . ningsafgitt efter Købstadregler, i herefter 
simiie. svare denne iAigiit i de 15 Aar efter 
Reglerne- fo r .  Landbygninger.7 Ordene i 
Lovforslaget kunne tale herfor, det er der 
ingen Tvivl om. J Men derfor h a r  jeg ,Éaent 
at det vilde være ikke blot: hensigtsmæs- 
sigt, men j ogsaa - nødvendigt, ; at, der. skete 
en Ændring i saa Henseende, og den højt- 
ærede Indenrigsminister har j 01 allerede be 
budet at ville stille et saadant Forslag, 
som jeg heller ikke tror ;paa nogen Maäde 
vil 7 kunne opholde : Forslaget eller vo lde  
nogen 7som helst Van,skeligl1ed.;ï det; andet 
Ting, -tværtimod, , j eg antager, at det andet 

홢 Ting meget gerne vil modtage ; disse Æn- 
dlirrger., 

Indenrigsministeren (Bardenfleth) : 
Med Hensyn til en eventuel Ændring af 
§ 9 skal jeg ganske slutte mig til de :,-,,Yt' 
ringer, der -,f,.temkom: fra det ærede 3dje 
Medlem for :8de,; -Kreds (Johnsen). Jeg 
skal pointere, rat det har ikke været Me- 
ningen ved den -ny Ordning at gøre nogen: 
Letnpelse i Bygningsafgiftsreglerne for 
nogen. Bygning i disse Handelspladser, det 
vil ikke blive en Følge af denne Bestem- 
melse, saaledes som den nu er formuleret, 홢 
og det har heller ikke været ;Hehsigten. 
Til det ærede Wté: Médlem :foi-76te .Kreds 
(Koch) skal jeg; med Hunsyn til § 4 kun 
sige, at 홢홢 den Ændring, , som -er ønsket af 

idet ærede ';3dje Medlem; for. 8de Kreds: 
(Johnsen), og som jeg har ment ogsaa at 
kunne gab ind 'pa.a, vilde være ret betænke- 
lige hvis Følgen deraf vilde blive, at alle 
de andre Købstæder kom tiL at betale en 

: forholdsvis større! Andel; i Ligningsskatten 
: end nu. Men dette kan,; saa vidt j eg skøn-i 
j ner, aldrig blive Tilfældet; under alle Om - 
ü stændiglieder ville; Købstæderne; ved, at der 
jnu7bliver 3 ny Eøbstæder, der skulle del- 
tage i Ligningsskatten til Staten, gennem 

! gaaende komme til at svare noget mindre,: 
i idet det Beløb, som fi emtidig bliver paa- 
I lagt f de ? s 3 ny 'Købstæder : i . Ligningsskat. 
vil overstige det Beløb, som eventuelt over.. ' 

I føres som gamle Hartkornsskatter fra Kæm- 
I her kassen : til i det  samlede Ligningsskatte- 
beløb. Derfor tror j eg.r at samtlige Køb- 
stæder ville lukrere, og at de ny Køb 
stæder paa ingen Maade faa ;en Lempelse, , : , 홢 . > , I 

z som vil være ubillig mod 홢 dem. 

Formanden: For en kort Bemærk- 
ning har det ærede 2dot Medlem for 10de 
Kreds (Bojsen) Ordet. 

Bojsen:- Jeg vil anbefale Forslaget, 
da jeg; tror, det er heldigt, at .naar baade 

, By Tog: Amt; ønske a t  blive skilt fra hinan- 
;den, de da. ogsaa blive det; ;men der er iet 
Forhold, jeg savner Oplysninger! ' ,  og det 
er Spørgsmaalet om Biolægningen i disse 
ny Købstæder. Hidtil h,.n det jo været 
saaledes, at Amtet Thai maattet afholde 
Udgifterne fihertil. men idet nu disse Byer 
blive .Købstæder, skal ';Amtet i alt Fald ikke , . 
vedblive at afholde alle = Udgifterne, . saa - ' 
skal Amtet efter de gamle Realer kun , af- 
holde, Halvdelehraf' Halvdelenv U d g i f t e r n e .  7 Mig f ore- 
ikpiumer, det nu, at der er noget saa urime- 
ligt i, at hHartkornet: skal , betale : endog; 
i Halvparten af Brolægningen i Eøbstæderne. 
Jeg kunde; have sat Pris paa, om der over 
for disse, ny Byer. var blevet bestemt, at 
Hartkornet var fritag,et i denne Henseende, 
men jeg savner som sagt en Bestemmelse 
derom, :det ,'enester= skulde \v,æi'e, at det 
kunde gaa ind under § 11, altsaa komme 
ind . under de mmdelige ; .Overenskomster, 홢 
thi det er jo ikke alene det te  om Halv- 
parten af Udgifterne til Brolægning, men 
det er jo ogsaa Omfanget af Dandevej s- 
:g,%deriie,, som der vil blive at tage Besteiti- 
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