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Kr. ogKonsulen i-New Orleans til et Belgh

af 400 Kr. - Jeg vilde gerne-tillade mig at
sparge ' dén - hgjterede. Udenrigsminister;,

“hvad det er, som-overbebyrder disse:Kon--

suler saaledes, serlig: Overbebyrdelsen - af:

Konsulen' i Melbourne vilde-det- vist inter-.

essere Tingets Medlemnier' at faa neermere
Oplysning om. Jeg skal saa gaa ‘over til
af omtale de Punkter, som ere optagne af
Statsrevisorerne ‘og ' efter Statsrevisorerne
af Udvalget. Det forste Punkt findes un-
der § 20 -og vedrgrer en Post til Mod-
arbejdelse " af smitsomme Sygdomme. Det
er, som crede Medlemmer - ville' se i Be-
teenkningen —-'jeg tror, deter Side 229 —
et~ meget omfattende Belgb; det-er bud-
getteret “til 300,000 Kr.,. og der anvendtes
210,660 Kr. ‘mere end ‘budgetteret. - Det: er
~ ikke' selve Overskridelsen: af det budgette-
rede ‘Belgb; som ' er under Omtale,” men
Statsrevisorerne ‘have --tidligere henvendt
Opmarksomheden paa, - at*blandt disse
meget betydelige Udgifter maa nogle gan-
ske'- sikkert veere- faste, ‘og'at det maatte
voere ‘muligh at faa ‘de faste Udgifter speci-
ferede’ i Anmeerknitigerne til Finanslovior-
slaget. - Jeg antager, at det ikke kan vare
den hgjteerede Justitsminister imod at folge
det Vink,: som Statsrevisorerne nu gentagne
(Gange have givet her' paa' dette: Omraade,

~ . saaledées at ‘det kalkulatoriske Belgb altsaa

~ blev mindre, og Udgiftsposterne i det hele
mere ‘overskuelige, fordi man ‘en‘Gang har
faaet fastslaaet de Udgifter,” som maa- be-
“tragtes som  gwmngse paa 'dette Omraade.
Ved : det - nwste Punkt ‘under C. ‘maa jeg
-bemmike, ‘at der er indlgbet -en’ Trykfejl;
der staar memlig-§ 26 VL, men der skal
staa' § 26 IV. Deunne Trykfejl er indkom-
men Ira Statsrevisionens Betenkning og- er
derfra gaaet over-i Udvalgets Betenkning;
der skal staa §26 IV.48.  Sagen drejer
sig ‘om Forholdet ved den elektriske Belys-

i ning ‘i ‘det kongelige Teater. 'Statsrevisio-

nen har i'en Skrivelse -af 20de April for-
Jlangt neermere: Oplysninger om' Belgbets
Anvendelse, og ‘som'Svar herpaa har Re-
visionen  fra Ministeriet - fadet en' hel Del
Tilbud -og ‘Regnskabsbilag, men den " gn-
skede ‘Regnskabsoversigt til ‘Gengivelse i
nserverende Betenkning savnes fremdeles.
Det’ ser ud, som det var Drilleri og ikke
andet, og-det: er uforstaacligt, ‘hvorledes en
Statsinstitution . som det kongelige Teater
kan' optreede paa ‘den‘Maade. Jeg antager;
at‘hvis det kongelige Teaters Chefer’ havde
vieret ‘opmerksomme  paa, at-vi‘i:denne
Samling vilde faa- med Teaterforholdene ‘at
gdre, havde man maaske stillet''sig enlille

Stitile” ‘mere hensynsfuldt ‘lige" over:for-
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‘Statsrevisionen. I hvert Tilfelde nserer
'jeg ingen Tvivl om, at den wrede Minister
‘vil' kunne ~bringe -det- kongelige Teaters
- Chefer dertil for Fremtiden, og Landstinget
‘har ogsaa sluttet sig til dette Onske fra
'Statsrevisorernes: Side. - Punkt C. § 26 L
‘angaar blot' et Sporgsmaal, hvor Statsrevi-
‘sionen-gnsker en’ nermere Redegorelse for
‘den’ samlede Bevilling, -naar' Arbejder ere
fuldfarte. - Det. plejer- altid-at veere Tilfel-
‘det, 'at'en saadan bliver'given, -Det naste
'Punkt derimod er en gammel Bekendt, det
‘er: Vordingborg Sindssygeanstalt. - Den har
‘nu-i Ligbet af en hel Reokke Aar mgdt
‘med meget betydelige Overskridelser; Over-
skridelser, ‘derere langt betydeligere end
- dem, der 'komme frem for de gvrige Sinds-
sygeanstalters Vedkommende. - Statsrevisio-
'nen hai stadig ment, at"det maatte kunne
lykkes -at:-gennemfore ‘en lignende regn-.
'skabsmeessig Ordning for Vordinghorg som
'paa Statens . ‘gvrige Sindssygeanstalter, - og
ved' at gennemgaa Landstingets Forhand-
linger om- denneSag ser jeg, -at Ministeren
‘mener, - at dette ogsaa for' Fremtiden skal
‘ske.. (anske vist vil man ikke kunne-und-
'gaa - de- forste to Aar at faa lignende Be-
‘merkninger: til Statsregnskabet, men det -
ligger jo-i Sagens Natur. Ministeren har
‘ni, efter hvad der fremgaar af hans Rede-
‘ggrelse i Landstinget, sat sig' i Forbindelse
‘med -paageldende - Embedsmeend ‘dernede
for -at bevirke, ‘at lignende Forhold ikke
‘oftere’ komme frem. -Atter her er der en
‘Trykfejl, ‘den sidste, jeg skal omtale; idet.
 der’ staar: § 20 B., hvilket skal udgaa.. Ved
§721 V., Udg. 3 og § 21 V. Udg. 12 er der
figeledes udtrykt et ‘Onske om, - at. man vil
‘holde sig: inden. for. den givne:Bevilling.
Landstinget har 'med Hensyn til det sidste
Punkt isluttet sig til Statsrevisorerne, og
Folketinget ggr det samme for begge Punk-
ters Vedkommende.: Det neeste Punkt, som.
vi komme ‘til i Betenkningen, er ligeledes’
en ‘gammel ‘Bekendt, det findes i Udvalgs-
betenkningen under VL., det er Gendarmeri-
korpsets Afvikling. Dette Punkt. har tid-
ligere vaeret til Forhandling her i Tinget,
og det er ikke uden en vis Beklagelse, at
jeg maa komme tilbage dertil igen i Aar:
Tingets Medlemmer ville vistnok huske Sa-
gen i ‘dens Hovedtrek. De: daverende
Statsrevisorer - for: Regnskabet 189394,
Folketingsmewndene for Verninge ' (Harald
Holm) og' Nykebing paa Falster (R. Claus-
sen) ‘havde “ikke det Held at opdage, -at
Gendarmerikorpsets - Afvikling - var- opfert
paa vedkommende: Statsregnskab, = derfor
blev ~det slet ikke paatalt.: Nu herte det
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