kan 'tillige bringe den danske Stat i de
allerstorste Vanskeligheder, hyvis Regeringen
vitkelig vilde smtte § 2 i Kraft, naar’ der
com “Oprgr i et fremmied Tiand ;" thi hvad
vil det sige, hvis Regeringen i Henhold til
en anden Paragraf 1 Lioven, som siger; at
Forbud efter disse Paragraffer kan udstedes
ved kongelig Anordning, udsteder et saadant
Forbud under en Krigeller, hvad man med
ot meerkeligt Udtryk kalder, naar der op-

staar Kamp, . 'som. fgres med Krigsmidler

indenfor Omraadet af en Stat, til hvilken
Danmark staar 1 venskabeligt Forhold?
Hyvad vilde det sige, at Regeringen udstedte
et Forbud mod,  at Danske deltage i en
saadan’ Krig? Det vilde ikke sige  andet,
“end at den danske Stat- derigennenmi’'—
maaske indirekte, men jeg synes nwsten
divekte — anerkendte Oprgrerne for krigs-

forende Magt. - Ardet vil det ikke sige, 0g

jeg gad vide, om det ikke vilde veere tem-
melig farligt for os. ‘Den eneste Bestem-
melsé i hele Lovforslaget, som' der efter
min Formening kan ‘vere’ Grund til “at
vedtage som blivende Lov, er § 5. . Det er
en ny Besteramelse, som Udvalgets Flertal
har foreslaaet og med nogen Begrensning
kan jeg begribe, at:@man vil have en saa-
- dan Bestemmelse indfort, thi der mangler
der ganske vist noget” i’ den nuvierende
TLovgivning, men hele den gyrige Del af
Lovforslaget’ er’ dels fordeervelig, ‘dels ind-
skrsenkende enhver ‘dansk Mands person-
lige Ret, og dels absolut ungdvendig. Der-
for kan jeg for mit Vedkommende sige, at
en. saaden Lov som denne, vil jeg, maar
den kommer til -endelig’ Afstemning ved

3die Behandling, tillade mig at stemme

" Justitsministeren(Rump). Efter at-det
heje Ting havde newmgtet det af mig frem-

satte Lovforslag om Forbud for danske
Undersaatter mod at understgtte krigsfs-
rende Magter Overgang til ‘3dje Behand-
ling, er der jo ved privat Initiativ indbragt
et Liovforslag med en ganske anden’ Titel,
som nu foreligger til Behandling. ‘Naar
man leser dette Forslagigennem, ser man
til sin Forbavselse, at det i sig har opta-
get det Forslag, man i dette Ting negtede
Overgang til 3dje Behandling, saaledes: at

det hovedsagelig  er en ‘Omskrivning af det
wldre Forslag, kun med nogle Forandrin- |
ger, der maa siges ab veere af forholdsvis |
~ underordnet . Betydning, og af - hvilke de.
fleste ere .af den Beskaffenhed, at Udval-|

get, dersom det havde opfordret mig til &t
komme til Stede’ og forhandle med -det;,;
Upaatvivlelig let kunde have opnaaet Enig-:
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[hed med mig. Deii sreds Ordfarer fdr

Forslagsstillerne ~— der bestaa af de wrede
Medlemmer, der“dannede Flertallet i-det
over mit Forslag’ nedsatte “Udvalg, ‘hvis
Ordfprér derhos er den 1 Dag optreedende -
Ordfgrer — udtalte, at denne fsrste Be-
handlihg af det ny Forslag maatte betrag-
tes som rent formel; Realiteteii skulde'man,
ikke have med at gore; idét det gjaldt om
hurtigst muligt - at komme til' Forhandling
med mig i-Udvalget,: Dén srede Ordfgrer
levede sig saaledes 'ind i en’ Fiktion, ‘‘at
han ' endog talte om- min Tilstedekomst 1
et Udvalg, som ikke eksisterer. Samtidig
nemlig med at Tinget ved ‘sin Beslutning
for faa Dage siden’ ihjelslog ‘det da fore-
liggende Forslag, forsvandt ogsaa det ned-
satte Udvalg. Dette tyder hen paa, at den
serede Ordfgrer har Fglelsen af, at det,
man har ‘gjort; i Virkeligheden er noget
rent formelt; i ethvert Fald har den wrede
Ordfgrer udtalt;:"at han betragtede For-
handlingen'i Dag ‘som en Formalitet,  og
jeg skal gerne fglge ham paa den af ham
valgte Vej. At jeg, ‘efter at der har veret
nedsat ‘et Udvalg,” hvor man havde” haft
Lejlighed til at forhandle med mig om de
Andringer, man gnskede 1 Regeringsfor-
slaget, men undlod - at ggre det, ikke - alt
af ‘den’ Girund ¥ilde heve fundet Anledning
til ved denne ferste Behandling at udtale
mig nwermere om - den Del af detteLovior-
slag, der er taget af Regeringsforslaget, er
en- Selvfplge. ~Mod ‘de @vrige tilkomne Be-
stemmelser - turde .der ud over, hvad “der
er fremkommet - fra wrede Medlemmer i
Dag, veere forskellige Ting realiter at ind-
vende, men naar selve Forslagsstillerne iklke
finde én- Realitetsforhandling - nedvendig,
skal jeg gerne gemmsé, hvad jeg med Hen~
syn til “disse Punkter har -at bemzrke, ind-
til der- foreligger en- Udvalgsbetenkning
over TLovforslaget, og man maatte gnske at

hgrp: "mine Udtale’lser.; SRR

= Qrdforeren for Forslagsstillerne (Os-
cor Hamsen): Til-den hgjteerede’ Justits-
ministers Bemeerkninger ‘skal jeg- svare, at
det nedsatte “Udvalg -er ikke ~forsvundet,
idet der er flere forskellige Liovforslag, der -
ligge i samme Udvalg, og dette Udvalg har
oftere Forngjelsen “at konferere' med den
hojterede Minister; det er det Udvalg, der
er nedsat i Anledning af Horslaget om
Bodepaaleg.” Der er en il Vished gran-
sende ‘Sandsynlighed’ for, at dette Lovfor-
slag i Dag, naar Behandlingen erendt; vil
blive henvist -til ~det samme Udvalg; ‘min
Udtalelse var altsaa ikke saa:underlig. At

Forslagsstillerne have - indoptaget Regerin-




