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‘at ‘den store Trafik gaar derigennem. Jeg
wed det ikke, -skent jég har veeret nogle
. Maaneder-i_Fredericia, men jeg tror ikke,
“at - det ‘spiller synderlig anden Rolle, end
“at der derved kommer til atbo en M=zngde |
Jarnbanefolk’ i Fredericia, hvilket naturlig-
“vis skaffer Sggning til visse neeringsdrivende:

Jeg ‘gaar ‘nu.ud fra; at den store Telegraf:
‘station, hvor der, saa vidt jeg ved, er an-
‘sat 106 Personer, fremtidig kunde blive
ved Fredericia, ' selv -om’ ‘det- foreliggende
- Projekt bliver iveerksat. Jeg er enig med
det  srede Medlem for Hredericia i, at vi
gkulle skade Fredericias gkonomiske For-
hold saa  lidt-som muligt. ~ Der er ingen
Grund til at'skade Byen, Fredericia ‘er 1
“mange Henseender uheldig nok stillet. At
Fredericia, som ''det blev udtalt af det
mrede Medlem for Faaborg (Kr. Jensen),
-skulde  synke med til at blive en blot - og
‘bar Liandsby, fordi' vi tage de Jernbane:
folk bort, der nu bo der, tror jeg dog
ikke. Der er ganske andre Ting; -der bi-
~drage  til at holde Fredericia oppe end |

“dette. - Naar vi tenke paa, “hvad der har
‘Betydning for Fredericia af det, som gkyldes
Staten, vejér Garnisonen selvivlgelig - langt
‘mere endBanégaarden, Dgvstummeinstituttet
og- den Slags Ting, - Det werede Medlem fox
“Vejle Amts 4de Valgkreds (N: Chr. Jensen)
“yar, saa vidt jeg forstod ham, en'Modstander
af Tanken om en Bro, men saa forstaar
jeg ikke, hvorfor han var'en ‘Modstander
‘af at bevilge de 60,000, thi det er deén
“eneste Maade -at faa Spergsmaslet : Damp-
fergefart eller Brofart afgjort. Naar-dex
“er talt om de mange Millioner, ‘der skulle
4l ifglge Overslagene; gaar jeg. ud fra, ab
samtidig med, 4t vi-indbyde til en saadan
“Konkurrence, skal' det slaas fast, 4t de;
“det levere Tilbud om ‘Byguing: “af Broen;
“ove ‘gkonomisk stillede saaledes, at “derer
Sikkerhed * for, at Broen kan skaffes - til
Veje for ‘de kalkulerede Belgb.' Det gaar
efter' min Mening ikke -an,at vi:vedtage
sas og sas mange Millioner paaOverslagene
og saa ‘lade Statens | egite’ Ingenigrer
“bygge Broen. Saa kan der vere Fare for,
‘at vi kunne komme fra 15 op til 120, ja
maaske 25 Millioner: * Nej, naar Bevillingen
paa de 60,000 er vedtagen og der’ foreligger
Tilbud - om Bygning af Broen fra forskel-
lige Firmaer, maaske ' udenlandske Kom-
. “pagnier, for et bestemt * Antal ‘Millioner,

“bor de paageldende give Sikkerhed for, at
de kunne bygge Broen. Den Véj gik man;
“saa vidt - jeg “ved; ved® Aalborg - Broens’
Bygning.‘ T ‘,wz-\
T Det ierede Medlem for- Give (N. C.

get slet Jwrnbanepolitik' i

“for Tiden: 1

Fensen) talte noget om, at'det var-af mere

ny Statshaneanl. m. v. i Jylland'og Fyn. 8024

Interesse at faa: Jmrnbaner byggede: i de -
Egne, som’ endnu ikke have Jernbaner;: og
saaledes faa dem dragne’ ind 1 Jernbane-
nettet. Heri er jeg fuldsteendig enig med
ham' i- og - for sig.. Vi - reprasentere

hegge to Valgkredse; der ere ret stifmo--
‘derlig - behandlede - med ‘Hensyn 'til Jern-

banet, og dersom vi fare end srnbanepoli-

ik, der gaar ud paa’at lsgge Dobbeltspor,

hvor der allerede er Jwmrnbaner, udvikle
de alt bestaaende Jmrnbaner og ikke gare

noget for ‘de Egue, "som ikke have Jeern-

baner, siger jeg, at det er en’slet, ja me-
Tisengden. Men
jeg skenner ikke rettere, end at Situatio-
fien - for Ojeblikket er, ‘at det, vi specielt
maa  egnske for disse’ Hgne, horer: ind un-
der Kommissionen; ‘og for saa vidt kutine

vi-ikke ‘bebrejde den-zrede Minister noget,

idet vi selv stillede Forslag om, at den -
wrede’ Minister - skilde tage Sagen ‘i sin
Haand, og ikke en Gang fik' Forslaget ‘af-

stemt her i Tinget. ~Altsaa, vi kunne ikke

tage Spergsmaalet op aktuelt iFolketinget,
saa lenge Kommissionen' arbejder, men- el-

Jers skal jeg ikke nagte, at ved Siden af

alt’ det andet maa det komme, “ellers er *
det en slet Jernbanepolitik; vi fore, i alt
Fald her: i Folketinget. Men det at drage
ny Egne ind- under ' Jewrnbanenettet vil
ikke: bevirke, ‘at vi ' kunne undvaere For-
bedringer paaHovedlinierne, 'thi det for-
gger netop Trafikken paa Hovedlinierne og
deler:ikke Trafikken der. - S

< +Jeg. skal nu forlade dette Spergsmaal

&(')g v kun gore n@)gle'enkelte' Bemaerknlnger

om 'Banegaarden i Esbjerg. - Det a@rede .
Medlem for Vejle Amts 4de Valgkreds (N. .
C. Jensen) mente; saa vidt jeg kunde -

skgnne, ‘at det ingenlunde var for meget,

hvad - Eshjerg By skulde tilskyde. “Det
skal jeg nu.ikke demme ‘alt for ‘sikkert
om. - Jeg ved  ikke, -om -de Tal, der ere
angivne, ere rigtige, ‘men da-vi for 2--3
Aar siden havde et Jarnbaneforslag her i
Pinget, hvis: Gennemfprelse vilde have lagt
Beslag * paa  Esbjeerg for. en Sum  af ca.
200,000 Kr., tillod jeg mig at udtale, livad
der - for Resten  blev mig noget ilde opta-
get i Hsbjeerg, at det vilde vere uforsvar-
ligt fra - Statsmagtens Side at paalegge
Esbjerg Kommune sas store. gkonomniske
Byrder, da - dog Forholdene vare saaledes

i Bsbjerg, 'at dei i gkonomisk.
Henseende: maatte anses ‘for meget wpaali-
delige' i Fremtiden.. 'Noget i:'den Retning

var det, jeg udtalte, og jeg skenner: ikke

vettere, end at disse Spaadomme, om- jeg
gaa maa kalde dem, fra min Side ere 1
nogeii: Grad gaaede i Opfyldelse, og maa-



