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nu at afholde disse Udgifter. Det ærede 
Medlem for Frederiksborg Amts 3dj e Valg- 
kreds (Dinesen) sagde, at jeg havde Ret i, 
at det altid er saa, at de ydre politiske 
Forhold ere spændte af og t i t  og at dette 
netop Beviste, at der havde været Grund 
nok til at afholde disse Udgifter!-,< men det 
er en daarlig Bevisførelse, synes mig. De 
politiske Forhold ere spændte af og til, 
de vare, det ogsaa i; Fjor og i F.o.rfj or * og 
da Ministeriet i Fjor tog imod Finansloven 
uden disse Udgifter,; y åre Forholdene ganske 
de samme. D er, ligger altsaa ikke et saa- 
dant Bevis i mine Udtalelser, som det ærede 
Medlem mente. Endvidere siger Ministeriet, 
at det ikke kunde indkalde Rigsdagen,-, ; for- 
inden det havde forhørt hos Krupp.. Men 
for det første kunde det have hørt hos 
Krupp længe, fø r ;  det var j.o den, 14. Maj, 
at Minister jets Betænkeligheder shavde naaet 
Højdepunktet, og hvorfor ventede man saa 
til , d e n  23. Maj.?,.Hvorfor; kundß Rigs- 
dagen ikke være indkaldt, inden man for- 
hørte sig hos Krupp, da der jo dog ogsaa 
var andre 홢,̂ .pranstal^i4?i§er,f<før skulde ud- 
føres? Der er altsaa: ingen tilstrækkelig 
Begrundelse for ikke at indkalde Rigs- 
d a g e n .  S a a  sagde den, ærede. Mini- 
ster , endelig, at enhver , forventet Til- 
lægsbevilling r egentlig er en Tilsidesæt- 
telse af . Rigsdagens Bevillingsmyndighed. 
Dét el" dog langt fra Tilfældet. Dette, at 
vi ere k'omné'i'nd paa Tillægsbevillinger, for- 
ventede Tillægsbevillinger og midlertidige 
Finanslove, ér netop sket, idet vore politi- 
ske Fædre meget stærkt have; hæydet, at 
al Udøvelse af Bevillingsmyndigheden, skal 
gaa ind under Rigsdagen. I den oprinde- 
lige Grundlov stod der,, at. Udgifter ikke 
maatte afholdes, naar de ikke havde Hjem- 
mel i Finansloven. Det viste sig dog me- 
get snart, at Finansloven ikke slog til, ,og 
man gik , derfor til en 'Tillægsbevilling. 
Man tillod ikke Administrationen ' at af- 
holde Udgifter, men gik til en Tillægs- 
bevillingslov, og dette optoges i Grundloven 
af 1866. Det viste sig imidlertid senere, 
at heller ikke .dette slog til, der forefaldt 
Ting mellem Rigsdagssamlingerne, der nød- 
vendiggjorde'Udgifter, og man gik da til 
forventede 'Tillægsbevillinger. Men det har 
altid været en Forudsætning, at saadanne 
skulle have ganske andre Grunde end de 
her anførte, baade uden- og indenrigske, 
de skulde være begrundede baade ved 
Stillingen til Rigsdagen og i og for sig 
selv. Paa samme Maade gik man til de 
midlertidige Finanslove, fordi vore politiske 
Fædre, have holdt paa, at ingen Bevilling 

. . maa finde sted, uden at Lovgivningsmagten 

;hár taget Part deri. Forventet Tillægs- 
bevilling er derfor paa ; ingeii Maadé en 
Tilsidesættelse a f  Rigsdagens Bevillings- 
myndighed'.. Mern jeg siger: denne Tillægs* 
bevilling er det saa i skært og -re'nt, som 
noget kan være. Naar Ministeren siger, 
at ham ikke har > haft provisoriske Lyster, 홢 - 
vil jeg gerne tro, at det er Tilfældet. : Jeg 
holder ikke af at mistænke Folk mod de- 
res egne Ord, men sikkert: nok er dét,j at.; 
naar den Slags Skridt som de! her 'fore- 
tagne, gentages Gang efter Gang, er Rigs- 
dagens Bevillingsmyndighed ikke det Papir 
værd,, hvorpaa den er, skreven. Saa sidde 
vi her og forhandle om Bevillinger og Ud- 
gifter, og Ministeriet kan saa bagefter af- 
holde Udgifter tværtimod Rigsdagens Næg- 
telse. Dette Bør ikke finde Sted, og jeg 
kan ikke erkende, at de anførte Grunde 
have Været tilstrækkelige til at foretage de 
Skridt, man har gjort. i홢 v.^vv , 

Konseilspræsidenten og Finansmi- 
nisteren (Hørring): Jeg skal blot overfor 
det ærede Medlem ,sige, at dot ikke har 
været min Mening noget Øjeblik at ville 
sige, at de Udtalelser, som han her har 
gengivet fra Forhandlingerne i Finansud- 
valget, ikke skulde være rigtig gengivne. 
Det indr ømmer jeg fuldstændig; ait dfe vare. 
Jeg frygtede kun foi it disse '"Udtalelser, 
naar de bleve ref'er er ede, udadtil skulde 
lede til den Opfatte Ise dt der slet ikke har 
foreligget nogen Indberetning fra Ge- 
sandterne, der  omhandlede de Begivenheder, 
der har været Tale om i Udvalget. Det 
er naturligvis ikke Tilfældet ; der har været 
den Slags Beretninger 'f -remme, men de vare 
ikke saadanne, at man kunde støtte sig 
dertil. , ' ; "V.v;'' ' : 

K. M. "Klansen: Det er en enkelt' Ud- 
talelse af den højtærede -wlinis r, som jeg 
i gerne vil fremhæve, og: det er den, at han 
i siger, at naar han iklré ønskede at sammen- 
kalde Rigsdagen, var det Hensynet til 
i Krupp, der gjorde sig gældende. Jeg for- 
.staar saà gôdt. a t  KruPI)', näa r  Müfste.ri^ - 
jhönvender sig til ham, svarer h'am: skynd 
ijer. at komme r med eders Bestillinger,' 9g; 
|läd endehg: i&ke Rigsdagen olive blandet 
;ind i den Sag. Krúpþ' kender ogsaa den 
idanske Rigsdag og ved, hvorledes den 
! stiller sig over for de Penge, vi sende ned 
til ham, og vi have maattet sende mange 
ned til ham. Naar man først' har givet 
sig i Krupps Völdy- fOfstaar jeg saa godt, 
at, det har et saa .umaadeligt' Hastværk, 
thi ellers var Krupp ., gaaet glipiaf glip i af den: 
홢 gode Bestilling. " 홢 


