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og maa fslge de almindelige. Regler om |,

Hav. Den wmrede sidste Taler (J. Hage)
har i gvrigt omtalt det. Med Hensyn til
Vedligeholdelsen af Mewrkerne, som det

srede Medlem (Bertelsen, Hjgrring Amt)

talte om, da er det sikkert en Fortalelse,
naar han sagde, at hvis Mewerkerne i 8 Is-
vintre .bleve raserede vilde Ejeren i alt
Fald tredje Gang faa. en Bgde paa 300
Kr. 'Ne¢j, det er selviplgelig kun, naar han
ikke swtter dem-op igen, athan faar Bgde:
%Bea”telseh': Det- staar der ikke noget om.)

et er memrkeligt, ‘saa maa vi. vel til ab
~ lmse Liovforslaget om' igenmed det serede
Medlems Briller.. Jeg har i alt Fald. ikke
kunnet finde de:’ utrolige Misforstaaelser
deri,:som han har fundet.. Jeg: kan saa-
ledes. ikke tro, at:moget fornuftigt Menne-
ske kan, efter hvad.der staar i Andrings-
forslaget, vere i Tvivl om; at Kjeren ikke
kan straffes, - fordi - Isen river Meerkerne
bort; det:er i-den Grad en Selviglge, at
jeg. ikke -tror, mogen kan' vere i Tvivl
derom.. Ifglge vort Forslag skal han ved-
ligeholde Me=rkerne, og det, han kan straf-
fes: for, er, at hanlader viere med at satte
dem op-igen, naar de ere bortrevne:. . I
saa- Henseende er der ganske vist en.For-
andring fra 'den gwldende Lov. - Bestem-
melsen i dennes § 4, atFglgen af, at Eje-
- ren.ikke vedligsholder Merkerne, kun-er,
at han taber :den ham ved Horbudet hjem-
lede ‘Beskyttelse, have: vi- ikke -ment var
nok; netop  under Hensyn til Kystsikringen,
som vi trods alt, hvad det serede Medlem
siger, dog have lagt til Grund som Hoved-
hensigten med alle vore Arbejder. - Hvis
han' :blot ved ' at lade Merkerne forfalde
kunde. swtte: Forbudet ud af Kraft, saa
havde man jovikke fra de andre Interes-
‘sers- Side,: som. knytte:sig til Kystens Be-

varelse, nogen Sikkerhed for; at han ikke.

oo det.. Derfor:have .vi-taget § 4 ud af
den geldende. Taov: og foresluaet, at hvad
der gwmlder. Borttagelse af:Mewmrker, -ogsaa
skal geelde.-om Vedligeholdelse af ~dem.
Tiplge - den.: bestaaende Lovs § 9.skal Eje-
Ten. straffes,  hyis. han selv. borttager eller
forvansker.: Meerkerne, og: det: forekommer
os. derfor: at veere noget. urimeligt, - at- han
ikke . ogsaa skal straffes, hvis han lader
Meerkerne forfalde. - De«to Ting maa. fgl-
ges'ad. At vi.saaledes komme. til at: swtte
Straf: saavel for Mangel paa Vedligeholdelse
som- for Borttagelse, skyldes dog.ikke blot
vort Onske om -~ at faa Konsekvens: i Tin-
gene, men:ogsaa vort Onske om; at Kysten
bor bevares, sely. om Ejerne: ikke. have. til-
streekkelig: Sans derfor: - Det serede ‘Med-
lem var meget vred over Bestemmelsen i
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& .6, at under serlige Omsteendigheder kan
Jandbrugsministeren bevilge Forkortelse af
5 Aarsfristen. Det er ganske sandt, at det
i alt Fald efter Lovens Ord kan fore fil,
at den Ejer, der har faaet Forbudet ned-
lagt det ene Aar, kan' faa det ophwmvet
det nswmste Aar, hvis Landbrugsministeren
skgnrier, at der er Grund’til at undersggé
Sagen paa ny, og hvis Synsmzendene, Liand-
veesenskommissionen -og' eventuelt Tiand-
brugsministeren -igen mene; ‘at' der ikke er
Grund til: Forbudet. - Men"-jeg' kan: virkelig
heller ikke se mnoget forferdeligt i den
Tanke, at’ det: bliver opheyet, naar’ alle

‘disse Faktorer finde det overflodigt: ' Men

det-er i 'gvrigten - serdeles upraktisk

‘Tanke. - Formaalet med Paragraffen: er ‘i

alt Fald det modsatte, nemlig at yde Eje:
ren - en - Gunst. " ‘Det “Dblev . gjort: gml-
dende i Udvalget; at'naar man blev staa-
ende ved: den -gzldénde Liovs Udtalelse, at
i'5 Aar maatte der ikke reres ved den

trufne Afggrelse, - kunde det' fore til, at

den' Ejer, der havde faaet neegtet: Forbud
nedlagt, fordi der i det' @jeblik “ikke var
nogen Hare, maatte finde sig i i de neeste

45 Aar at'se paa, hvorledes hans Strand

gdelagdes, -fi Fks. ved Hjelp af ny - @de-
lzeggelsesmidler, som ‘ikke  kendtés, da den
sidste 'Afggrelse: blev. {ruffen. T vor Tid,
hvor : Udviklingen gaar rask ‘med: Opfindel-
sen af ny Maskiner; ‘kan  der dukke saa-
danne op; ved hvis Hjeselp man kan - grave
Huller. og Render i Strandbredden, ‘som
man ikke ‘havde tenkt sig Muligheden -af,
da:Sagen sidst var-for. Det er udeluk-
kende for at gavne T.odsejerne i slige Til-
feelde; at vi have sat déenne Bestemmelse
ind:  Endelig-beklagede det zrede Medlem
sig’ meget stiorkt over Bestemmelsen i §'7,
som gaar ud-paa, at Ejeren skal bekoste
Kundggrelsen: om et Forbuds - ‘Ophaevelse.
Der skal jeg indrgmme deét serede’ Medlem
ikle; “at det har den Betydning, at man af
den:Grund: skulde stemme mod’vort For:
slag med hele dets Indhold, thi dertil' sy-
nes jeg unsgtelig, at' denne. Ankepost ‘er
alt, for lille, men at- det nwppe er retfer-
digt. ~ Det har ikke veeret' mig klart, * for
det wrede Medlem paatalte det; og forsaa
vidt takker. jeg ham' for ‘hans Udtalélse
desangaaende. . Jeg haaber, det skal blive
rettet. .- Jeg: mener, ‘det er ubetinget ret-
feerdigt, at Ejeren 'selv skal tage Moor-
kerne bort og synes ogsaa nok, man kan -
paalegge - ham  Udgiften ved’ Forbudets
Aflesning, “men' hvad’ Kundgerelsen - om
Forbudets Ophevelse.. koster, ‘synés -jeg
unegtelig ‘bor legges pad dem; der begsre
det opheevet og faa Medhold deri.




