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ganske faa Bemærkninger. Der findes i j 
8 9 en Henvisning til Bestemmelsen om 
Skolestuers Kubikindhold i Loven af 8de 
Marts 1856. Bestemmelsen der er jo, at 
der skal være 90 Kubikfod Luft pr. Barn. 
Nu vil der jo for de gamle Skolestuers 
Vedkommende blive nogenlunde Forhold, 
idet Børneantallet vil blive formindsket fra 
50 til 37, og hvis en Skolestue af den gamle 
Slags, der svarede til 90 Kubikfod Luft 
pr. Barn, er fuldt optagen, vil der komme 
noget som 120 Kubikfod Luft pr. Barn, 
hvad der bedre gaar an. Men Skoléhygiej- 
nikerne ere for længe siden komne ud 
over dette dg finde, at 90 Kubikfod Luft 
pr. Barn er for lidt. Det, man nu alIbinde- 
ligt forlanger, er 140 ä 160 Kubikfod 
Rum. Det forekommer mig, at naar der 
nu paa andre Omraader kommer Foran- 
dring og Bedring i Skoleforholdene, bør 
man ikke i denne Henseende gaa tilbage 
til 1856. 홢 I  § 12 findes der en Bemærk- 
ning om Skoleplaner, som skulle sendes til 
Skoledirektionen og fra, denne med Ind- 
stilling til Ministeriets Stadfæstelse, en 
Plan, der, som det tilføjes, til enhver Tid 
kan ændres. ; Denne Plan kommer altsaa 
til at omfatte Lærernes Antal og Klasser- 
nes Mængde m. v. Jeg skal gøre opmærk- 
som paa, at i en, større Provinsskole kan 
et saadan Spørgsmaal blive brændende, 
saaledes at dette at gøre en Indstilling fra 
Skoledirektionen og faa Ministeriets Stad- 
fæstelse, vil tage en forholdsvis for lang 
Tid, idet det jo ved Indskrivning en Maj- 
dag kunde blive nødvendigt at forøge en 
Skole med f. Eks. to Klasser og to ny 
Lærere, og det maa altsaa ske i en Tid, 
som er kortere end den, som synes at være 
forudsat til Indstilling og Stadfæstelse. 
Jeg kan slutte mig til det ærede Medlem 
for Odense Amts 1ste Valgkreds (Seavenius) 
med Hensyn til de Bemærkninger, han 
gjorde om det ønskelige i, at der i § 20 
fandtes en Tilføjelse om et Timemaksimum 
for Lærerne. Det findes i § 13 i Loven 
af 8dé Marts 1856, nemlig et Timetal af 
36. Han nærede ligesom jeg nogen Frygt 
for, at § 11 i denne Lov kunne lede til, 
at der blev stillet saadanne Krav til 
Lærerne, at de kunde faa indtil 42 ugent- 
lige Timer. 36 Timer ere efter min Me- 
ning allerede et betænkeligt Maksimum, og 
selvfølgelig ere 4 2  Timer altfor meget. Jeg 
skal hertil føje, at der ogsaa i høj Grad 
kunde være Grund; til at tage Bestemmelse 
om det Timetal, som Overlærerne (Skole- 
bestyrerne) ved de større Provinsskoler 
skulde være forpligtede til at læse. Der 
er Overlærere, 홢 af hvem der kræves 24 

Timer om Ugen; men naar en saadan 
Overlærer er'Forstander for en Skole paa 
f. Eks. 1,260 Børn, fordelte paa maaske 
40 Klasser, er dette et alt for stort Krav 
at stille til en saadan Mands Tid og Ar- 
bejdskraft. Selv om en almindelig Lærer, 
naar han forlader sin Skole, ikke bekymrer 
sig det mindste om den, før den næste 
Dag, han skal gaa til den igen, kan han 
være en fortræffelig Lærer; selv om han 
nyder sin Ferie uden ät tænke paa Skolen 
fra den første Dag til den sidste, kan han 
ligeledes være en fortræffelig Lærer; hvor- 
imod en Overlærer ogsaa uden for Læse- 
timerne har et stort Ansvar ;-og et stort 
Arbejde, og en Del af hans Ferie gaar 
! med til at varetage det. Jeg skal blot 
minde om, at Kjøbenhavns Skoleinspektører 
-  Provins-Overlærernes Kolleger 홢 ere, 
saa vidt jeg ved, kun forpligtede til at læse 
4 Timer i deres Skoler; men fra, A til 24 
Timer er der et betænkeligt Spring; Jeg 
skal med Hensyn til Bestemmelsen i første 
Stykke af § 17, om at i Købstæderne ogsaa 
kan ansættes Kandidater med Skoleembeds- 
eksamen, dog at de saa skulle underkaste 
sig Prøve i Pædagogik, ,, praktisk Skoleger- 
ning, samt Regning, blot sige, at hvis det 
er Meningen at man tænker sig disse can- 
didati magisterii anvendte ogsaa eventuelt 
som Forstandere eller Overlærere for Køb- 
stadskoler, er der efter min Mening al 
Anledning til at forlange, at de: ogsaa 
skulle aflægge Prøve i Religion. 홢 Jeg 
skal i øvrigt henstille til Overvejelse, om 
der ikke var Grund til at sætte en Revi- 
sionsfrist for denne Lov, f. Eks sige, at 
den i Løbet af 7-,8 Aar skulde under- 
kastes en Revision; der har dog paa flere 
Punkter været Tvivl om Hensigtsmæssig- 
heden af enkelte Bestemmelser, og efter 7 
Aars Forløb vil et nyt Sæt Elever være 
uddannede fra nederst til øverst, og der 
vil være Lejlighed til at se, hvordan en 
saadan Lov paa alle Trin har virket. Naa, 
selv om en saadan Revisionsbestemmelse 
ikke findes, kan Loven revideres alligevel, 
men dette, at den findes, vil være en 
kraftig Opfordring til at underkaste Lovens 
mange Bestemmelser en fornyet Overvejelse 
og Undersøgelse og mærke sig, hvorledes 
de i Tidernes Løb have virket. 홢  Jeg kan , 
slutte med at sige, at skønt jeg i og for 
sig ikke ! mener, at dette Lovforslag byder 
Skolen nok, er det mit varme Ønske, at 
idet maa blive gennemført,, helst i den 
i Skikkelse, hvori det foreligger. : 

P. Andersen: Jeg vil blot - tillade mig 
at gøre et Par Bemærkninger til Lovfor-, 


