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sagh, at Slottet 1 Henseende til Enkeltheder i
Skulptur og Ornament har tabt helesin histo-
riske og storste Delen af sin arkitektoniske
Interesse.” Iendnuskarpere Ord yttrer Arki-
tekt Borch sig om Kronborgs Restaurering.
Der- er mnoget trist- for dette - Ting,
der har en saa levende Interesse netop for
at bevare vore gamle historiske Mindes-:
merker, ved at finde en saadan Udtalelse,
og endnu tristere er det, at man vistnok.
ira alle Sider i Befolkningen maa ind-
rgmme, at denne Udtalelse er: rigtig.
Naar en Bygmester er bleven en anset
Mand, en dygtig Mand, kan han have le-;
vet-sig i den Grad ind i en enkelt Tanke,
- et enkelt Princip, at han derved kommer:
til at mangle det tilstreekkeligt, alsidige:
Blik, -og ikke tager Hensyn' til de Inter-:
esser, der ligge wuden for hans smrlige.
‘Den konstruktive Del af det, Kammerherre:
Meldalil har besgrget ved vore Slotte, er,
som jeg for sagde, vistnok aldeles- tilfreds-:
stillende, men- med den arkseologiske for-
‘holder det sig ganske anderledes. - I 1894
indgik da en Del Arkitekter til Ministeriet!
med Anmodning om at faa nedsat en Kom-:
mission, der kunde vere Kammerherre
Meldahl behjzlpelig med at udkaste Pla-
ner til Restaurering af disse Slotte. Denne:
Kommission blev fgrst nedsat i 1898, alt-:
saa 4 Aar efter, og 1 disse 4 Aar liavde den
nevnte Bygmester mejslet vk paa Kron-:
borg, som det nu er omtalt, saa at der nu
- nesten intet er tilbage ~af det Renais-
sanceslot, vi ‘har kendt og elsket fra vor:
Barndom., Og hvad der er enduu merke-.
ligere, er, at i Lghet af denne Sommer:
har man taget fat efter samme Principper.
paa Nedhugninger paa Porttaarnet paa
Frederiksborg,  det eneste af vore Renais-:
‘sancemonumenter, der omitrent staar urert:
- tilbage. Naar jeg undtager visse Dele af:
" Kronborg, have vi nu nsten ikke mere:
tilbage: af denne gamle Bygningsstil; vii
have Nutidsbygninger, der kan veere gode!
og solide, men den historiske Veerdi, som’
disse Slotte hidtil have haft, er tabt..
Denne Kommission, som Regeringen altsaa.
forst nedsatte 11898,: og som vistnok heerer!
‘Navnet: ,,Det for 'de monumentale Bygnin-:
‘ger mnedsatte serlige Syn“, bestaar af

Museumsdirektor,  Doktor Mollerup —som:|

Formand, og saa vidt jeg -erindrer, Ar-
kitekterne Storck, Fenger og Gnudtzmann.:
Man maa jo ‘med nogen Forundring spgrge,:
om denne- Kommission har veret' raad-
spurgt ved de Forandringer, som foretages:
paa Porttaarnet paa Frederikshorg, og om:
den vil blive raadspurgt ved de Forandrin-!
ger; der endnu maatte geresved Kronborg.!
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Jeg skal ikke paa et saa sent Tidspunkt -
fore disse Undersggelser videre, jeg skal
begreense ‘mig til at stille 3 Spergsmaal til
den hgjterede Minister, 3 Spprgsmaal, hvis
Besvarelse man - sikkert vil lytte til i meget
store Kredse her i Landet. - Det forste
Spergsmaal lyder saaledes: Hvorledes er

den nwmvnte Kommissions Stilling -til- Mini-
steriet? Det andet er dette: Hvilken Ind-

flydelse har Kommissionen ‘paa Restaure-

ringshestemmelser? og deb tredje: Agter

Ministeriet at udstreekke Kommissionens

Virksomhed til andre Slotte end Kronborg?

* Her har nuveret Tale om Renais-

‘sanceslotte, men man kan ogsaa kommie til

monumentale Bygninger fra Gotiktiden, og
til de Stilarter, som fglge efter Renais-

'sancen, vi kunne ogsaa der risikere at
‘treeffe "en Bygmester,” der har “et ganske
‘bestemt Princip, -han havde haget sig: fast
i, 0g saa gik hen og raserede det, der var

af arksologisk Veerdi ved vore Bygnings-
levninger. . Og lige over for en saadan
Mulighed var det ganske -betydningsfuldt,

om man fik Kendskab til' denne Instruks
for dette smrlige Arkitektsyn, som Ministe-

ren dog maa have givet, og endvidere, at

man fik nogen Garanti for, at Ministeriet,

naar det fremtidig maatte foreslaa en Be-

villing  til Restatrering af vore monumen-

tale Bygninger, vilde stette sig til den af '

‘Ministeriet nedsatte Kommission. Det vilde

jo veere lidt besvamrligt, hvis- man her i

Tinget, hver Gang der kommer et Forslag

til en Restaurering, ferst skal undersgge,

om vi have ‘at gere med en enkelt” Mands

Principper, ‘eller om vi’ have en Garanti
ikke “blot for den-haandverksmeessige Del -

-af Sagen, men ogsaa for den arkaologiske,

altsaa for den kunstneriske og  den-histo-

riske Side-af Sagen, en Garanti for, at

begge Sider af Sagen ere tilstreekkelig vare-

‘tagne fra Ministeriets Side. ' For at undgaa,

at dette “skal - gentage sig Gang' efter
at ‘man Dbliver’ nedt til -at
stille” saadanne Spgrgsmaal til' Ministeren,
er det, at‘jeg vilde swtte megen Pris paa
at faa disse Spgrgsmaal besvarede. Det
drejer sig altsaa om’ Instruksen’ og om, .i
hvilken Grad Ministeriet teenker at benytte
sig af den nedsatte Kommission. -

R. Claussen: Den erede Ordfgrer gav

en Redegorelse af, hvorfor:Udvalget havde

taget ‘Forbehold over for Spergsmaalet om
en Udvidelse af Hovedbygninger og Spor
m; v. paa Nykebing—Falster Station. Jeg
tror, at Udvalget har gjort rigtigt i at tage

dette Forbehold. = Jeg tror, at en- ind-

gaaende Undersggelse vil vise, at den Be-




