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maäske ellers ikke  vilde; ög det maä vi 
dog-alle være enige om, at det er en ual- 
mindelig modbydelig Tränk. Det glæder 
mig at jeg med Hensyn til dette mit Syn 
paa Kvindernes Udbytning, kan støtte mig 
til cti;:: 'TI dtalelse'<. fat ! Midnatsmissioirens 
F oimand, Grev Moltke. Hån har meddelt 
mig, at det er et Synspunkt, som li ui gen- 
nem sin mangéaarige fnfaung paa'dette 
OiÉraade, mere og mere HL kommen til, at 
eß af de vigtigste Ting som'; det her gæl- 
der om, er at beskytte disse Kvinder -mod' . 
Udbytning. Näar- de, som det ."siges, og 
vistnok med Rette, kunne komme til at give 

. indtil 12 Kr. i Dagnet for Logis, vil man 
for staa, hvad det er for én -Udbytni.ng, der 
er Tale om. Jeg vil ogsaa henvise til Kjø- 
benhavns (aiandejerforenings r:Andragende 

' til " Rigsdagen, , som 홢 findes i LanflstiriP'K- 
udvalgets Betænknings da det sidst havde 

dieilné Sag: til :Behàlidling,i 1 hY9ri den netop 
andrager om, åt disse ; Indskrænkriingsbe- 
steihnielser med Hensyn til, !hyör'<de onent- 
lige Kvinder maa bo, maa blive i ophævede. 
Det er dog sikkert^; et Argument a,f stor 
Betydning, at del er det, som Kjøbenhavns 
Grundejerlorening bedef'om, saa iden Fan- 
tasi, som dét ærede Medlem for Kjøbenhavns . 
2den Valgkreds (Wagner) kom med, at en 
Mand kunde aftvinge' dei: andre Grundejere 

, en Pengesum ved at true med, at han ellers 
vilde indrette sit Hus paa den og 
den Maade, har ikke meget paa si0* 
som Argument imod vort For slags § % 
naar netop Grundejerne have andraget om, 
at de bestaaende Indskrænkninger maa blive 
hævede. Naar vi ved, Siden deraf have 
Bestemmelsen i § 1 om Forbud mod of- 
fentlig Skiltning og Politibestenimelser 
om, at der skal være Rd og Orden ikke 
blot paa offentlig Gade' men ogsaa i Hu- 
sene, saa at de andre Husbeboere ikke 
blive forstyrrede, og endelig Husværternes 
Ret til at træffe alle Slags Garantier i 
deres e k p n t r å k t e r .  saa tror jeg, -vi ha\ e, 
hvad vi paa dette 'Omraadø hehøve. Det 
er ganske vist, at det kunde hænde at 
ikke blot de fattige, der nu maa finde sig 
deri, men 'ogsaa de 'velhavende, der bo i 
Forhuse ",-og, i finere Eejligheder, kunne ri- 
sikere, at ikke blot de selv, men ogsaa 
deres Hustruer og Døtre kunde møde paa 
1 rapperne disse Kvinder og, de 'Mænd, som 
søge dem Mon j eg vil dertil sige, at 
helle) e maa wi o Døti e se .Leisten end, vore 
Sønner falde f'o> den 
... §§ 2 3 skal jeg ikke opholde mig 

videre ved, skønt dei )0 er nere, der have 
udtalt sig, navnlig «imod § 2. - Det er, ind- 

, rømmer 홢 홢 jeg, ' en vanskelig Paragraf I som 

der kan være al Anledning til at se nær-' 
mere paa under Sagens videre Behandling. 
Vi have  ̂troet, at det var en plausibel 홢 
Mellemvej at -gaa og som såadan have vi 
anbefalet den. Det ærede Medlem for 
Maribo Amts 5te Valgkreds (N. J. Larsen) 
spurgte, med hvilken Hjemmel vi, naar vi 

,'ikke, vilde- gøre Utugtserhvervet strafbart, 
kunde komme med en Bestemmelse som 
den i  §  2 qg ligeledes den i § 4 om at 
i give - Personer af forskelligt Køn Adgang 
til sin Bolig. Jeg vil dertil sige, at det 
give vi med den Hjemmel, der! findes i 
L oven, naar den bliver vedtagen. Hvilken 
yderligere Hjemmel skulde vi behøve? Og 
hvis; man siger, at det er inkonsekvent 홢 
og dot sagde dot erede Medlem særlig med 
Hensyn til den nævnte Bestemmelse i § 4 
- ;  paa den ene Side at sige, -at Utus'ts- 

i ernvCTveti erverve,e lovligt,-off^ saa 'dog strafe don 
! Mand, som giver Mænd og Kvinder Adgang 
j til sin Bolig for der at øve ,.Utugt, saa vil ' 
i j eg: sige, at akk.-iir at d en samme Inkonse- 
kvens er til Stede nu; nu er det jo tilladt 
den Kvinde, ; der har .Polititillade'lse efter 

i § 180, at drive Utugt som Erhverv, ligesom 
det efter vort Forslag vil blive det for. 

i enhver, og dog- straffes jo den Vært, : der 
giver : hende og hendes Ledsager Adgang 
til sin ßoligi,/lige saa vel som den, der giver I 홢 
den Kvinde med sin Ledsager Adgang, som 
i/clee har Tilladelse efter § 180. Med 
Hensyn til -,,:§ 5; gjorde det ærede Medlem 
for Maribo Amts 5te Valgkreds en Be- 
mærkning om, at 홢 den !burde i udvides til at 
omfatte; ægteskabelige Forhold. Jeg ,er. i 
Principper fuldstændig enig med det ærede5 
Medlem .deri, men jeg aner, mere end jeg 
egentlig ved, ,at meget vægtige Indvendinger 
kunne gøres mod dette; det.., støtter jeg 
blandt andet derpaa,- a t  Advokat Getz ikke 
har foreslaaet at gaa videre i saa Hen- 
seende. Han har en anden Redaktion af ' 
Paragraffen, men' ogsaa han i medtager kun 
Utngtsloi holdets ; Off ; vi ; v idß .  a t  V- ih ßlß I vm. 
Straffelov vogter sig meget afgjort for a t  
komme næi mere-ind paa, hvad der fore:,' 

;gaår J. .Ægteskabet, saa-der kan sikkert 
! anføres megetn vægtige:홢 Grunde derimod. 
Men kunne j de afkræftes, vil j eg indrømme, 
at';min'iFølelse ',ihøj:Grad'talerfor'at for at følge, 
det ærede Medlem i saa Henseende. - 

Med Henyn: til hele den øvrige Del af 
T Lovforslaget tror- jeg at kunne-give Afkald 
paa .at udtale mig videre derom. De Ind- 
vendinger, der ere fremkomne derimod, 
er o jo saa 'faa og saa svage, at jeg ikke 홢 - ' , 
tror; at jeg behøver at dvæle videre derved 
Naar det ærede Medlem: for; Maribo Amts 
3d . je Valgkreds (Rørdam) talte om, at det 


