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- Jeg_ tror, at naar jeg nu til Slutning
udtaler mig om Nedvendigheden af at ind-
bringe Ordene ,tvingende Magt“ i Liovfor-
slaget, vil der vist ikke vere andre af de
fremsatte Anker, jeg behgver at imgdegaa.
Det oplyses i Lovforslaget, som det blev
forelagt af Regeringen, at man har haft
den Regel iPreussen lige siden 1838, at de
preussiske’ Baner' skulde betale Hrstatning,
medmindre - Ulykken. skyldes vis major.
Altsaa, man har haft den Regel i Preussen
siden 1838 wuden: at have haft Grund til
Misforngjelse med den; tveertimod, efter at
den havde vmret gwmldende i Preussen fra
1838 til 1871, blev den i 1871 udvidet til
at geelde hele det tyske Rige. Siden 1896
have v haft den Regel, at Statsbanerne
skulle betale Erstatning for det Gods, der
betros dem til Befordring, medmindre
Skaden skyldes tvingende Magt (vis major).
Jeg forstagr ikke .den Betragtning, den
hojterede Minister gjorde geeldende, naar:
han sagde, det er ikke nedvendigt at have
ensartede Regler for HKrstatning for Per-
soner og Gods, som. er betroet til Befor-
dring; thi, sagde den hgjteerede Minister,
Jarnbanerne paatage sig et swmrligt kon-
traktmeesigt Ansyar for Befordring af Gods,
som-betros-dem, men Banerne paatage sig-
jo ikke nogen anden Kontrakt, naar jeg:
kommer og’ leverer ‘dem noget Gods til'
Befordring, . end naar jeg lgser en Billet
og leverer dem mig selv til Befordring.
Der slutfes . ikke nogen som helst swrlig:
Kontrakt; i det "ene Tilfelde betaler jeg:

. Frimeerke eller Fragtbrev, i det andet Til-:
feelde tager jeg en Billet; noget serligt:

Kontraktsforhold findes der ikke i det ene:
Tilfselde, som. ikke. eksisterer i det, andet.-
Og urimeligt er det dog virkelig,. at der kan:
indtreeffe Tilfeelde, hvor man faar Erstatning:
for Skade forvoldt det Gods, som er betroet!
til Befordring, men ikke for det Gody, man;
har med sig 1 Kupeen, og ikke for den,
Skade, man lider paa Personen selv, En:

T

hel Reekke Tilfelde ville kunne indtrsde:
~af denne Art efter Landstingets Affattelse.
Ja, der kan opstilles to: hele Rekker. Til-!
feelde, hvor Udeladelse af at vedtage Reg-i
len om, at kun . ,fvingende Magf* diskul-,
perer, vil medfgre, at man vil fag Erstat-.
‘ning for Gods efter Jearnbanetakstloven,
men ikke for Skade paa Person efter den:
Affattelse, Landstinget har givet Forslaget,:
- som her foreligger til Behandling. Den
ene Rewkke er Tilfmlde, hvor det skyldes:

Sygdom hos. Personalet, £ Eks. hos Tog-|k

fgreven, at Ulykken sker. Hryis vi saaledes:
teenke os Jarnbaneulykken ved Gentofte,
foraarsaget paa en anden Maade, end den!

blev foraarsaget, at den ikke var foraar-
saget. ved Skedesloshed eller Forsgmmelig-
hed fra Togfprerens Side, men f. Eks. der-
ved, at Togfgreren pludselig blev. syg, fik
en saa sterk Hovedpine, at det flimrede
for hans @jne, og han ikke kunde se Sig-
nalerne, saa kunde Jeernbanebestyrelsen gore

‘geldende: Den Mand har kert for os i

mange Aar som Togferer, han har aldrig
nogen Sinde_veret syz for, vi kunde ikko
ane, at den Mand vilde blive syg; -der er
ikke udvist nogen ‘som. helst Mangel paa
Agtpaagivenhed fra vor Side, vi maatte
kunne stole paa; at den Mand, der hidtil
har haft et godt Helbred, ogsaa vilde veere
rask den Dag, da han kerte ind i et andet
Tog! " Saa vilde. der efter  Landstingets -
Affattelse ikke blive givet Erstatning for
Skade paa Person, og . ikke for det Gods,
man selv havde med i Kupeen, men deri-
mod. blev der givet Erstatning for den
Skade, der blev forvoldt paa Gods, der var
i Godsvognene og betroet Banen ‘il Befor-
dring. ~ Det Tilfalde var et af dem, hvor
der ikke var vist Mangel paa Agtpaagiven-
hed fra Jernbanens Side, men hvor Ulyk- -
ken. alligevel ikke skyldtes ,vis major“. Det.
er den ene. Rawkke af Tilfwlde, hvor Ulyk-
ken skyldes uformodet Sygdom hos Jeern-
banepersonalet, Fn helt anden Reekke
Tilfelde er det, hvor Ulykken skyldes en
uanet Mangel ved Materiellet. Pludselig
knaekker en Vognaksel, og der afstedkom-
mes en Ulykke derved. Saa lykkes det
Jernbaneyaesenet at bevise: Vi kunne al-
deles ikke gore derved, den Vogn har ikke
veeret brugt for leenge, den har ikke vsweret
udsat for noget Slid, nogen ‘swrlig  grov
Behandling eller noget, som ellers kunde
motivere, ~ at  man maatte = antage,
at den Vognaksel vilde springe; der er -
udvist al mulig Agtpaagivenhed, og naar -
Jeernbanevesenet har vist ‘Agtpaagivenhed
faar man ikke Skadeserstatning, hvis man
har faaet brekket Benene og slaget de
Ting i Stykker, der staa i Kupeen. Men
da, Ulykkestilfzeldet ikke skyldes tvingende

Magt, men Skade paa Materiel, faas der

Krstatning . efter Takstloven. Der er alt-

'saa, her Uoverensstemmelse til Stede, og

den eneste Maade, hvorpas denne kan
undgaas, er i denne Lov at optage en Be-
stemmelse om, at ligesom det er ‘fastsat i

§ 87 i _Jwernbanetakstloven, gt kun tvin-

gende Magt fritager Banerne for Erstat-
ningspligh over for Gods, ‘saaledes maa her -
kun. tvingende Magt. fritage Jeernbanen for
Erstatningspligt = for. Skade paa Person.
Oppe 1 Landstinget plejer man virkelig fra-
Hpjres Side at veere nogenlunde maade-



