den

- helst andet.
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o ipmhwnes, hvﬂel den 1Kﬂbstaedernc ganske

“seerlig paa Lejerne og ikke paa Kjerne;
- det er den, som gor, -at Huslejen ‘bliver
; h;zi]eie, end den ellers vilde blive, saa det
- er: Lejerne, der i det vesentlige maa bere
Dernast staar den jo slet ikke i
- Forhold il vedkommende Naeringsdrifts
 Ydeevne eller Skatteevne; idet et Neerings-
brug, som giver mindre Indtegt, meget
- ofte behgver stgrre Arveal, og omvendt —

- - Bygningsafgiften er jo en 'Arealskat — saa

. det-kan, som sagt, ikke siges, at-den hvi-
ler paa noget swmrlig retferdigt Grundlag.

" Da nu det ‘samme gelder om den, hvad
~ Stigningen angaar, som jeg anfgrte med
- Hensyn il Toldafgifterne og Kommune-
- skatterne, - er. det ikke veerd at rose den.

I Forblgaaende 1skal jeg bemeerke, at Byg-
-~ ningsafgiften i de sidste 30 Aar er stegen
“med det 5- dobbelte Belgb.

Overalt, hvor
vi have dissé sterke Stigninger af Skatter,
~som hvile paa et uretferdigt Grundlag, er

©der Grund til for. Lovgivningsmagten at

“have sin Opmeerksomhed alvorligt henvendt
‘paa den Slags Ting. Naa! Men det wrede

* Medlem var, som sagt, mod Opglvelsen af

“den Slags Skatter. “Der er jo ikke Tale
- om at opgive dem, idet deres Belgb over-
- fgres til Kommunerne; der sker intet som
: ; Det Tab, Statskassen derved
~lider, bliver dekket ved Vedtagelsen af det

fglgende Lovforslag om en Hormue- og

Indkomstskat. Ja, der er jo ganske vist
_.en Forskel af mellem 8 og 900,000 Kr.;

men ligesom den sidste serede Taler har
~jeg en Fglelse af — og

jeg tror tem-
melig sikkert, det skal slaa til — at For-

mue-- og Indkomstskatten snarere er regnet.

for lavt end for hgjt. Det kan i og for
sig veere forstandigt nok ikke at regne for
hgjt; man maa hellere regne for lavt, jeg

er temmellg vis paa, at. Vlrkehgheden nok;

 skal udvise et hejere Belgh. Dernzst er

- det jo givet eller 1 alt Fald en overvejende’

‘Sandsynlighed, at Formue- og Indkomst-
skattens Belgh vil stige 1 de f@lgende Aar,

+ hvorimod de Belgh, der her overfores til
- Kommunerne, ikke ere stigende. ,
-j0 ikke veere stigende undtagen for deFi"
or.
saa vidt der fortsettes med en lignende
- Stigning i Bygningsafgiften som nu, vil der
-ogsaa komme en Stigning for de tre Fjerde-,
“deles Vedkommende, som afgives til Kom-
1jeg tror, at det vil veere et mdledende '
Den wmrede sidste Taler (Koch) talte

-af Bygningsafgiftens Vedkommende.

. munerne

: 'uhge velvilligere om Lovforslaget. Naar

N jeg skal tale ,om de Indvendinger, der kom

, :fra hans Slde, saa skal jeg serlig dvaele
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ved de vat “det %rede Medlun sagde, ,atl

det saa ud til, at der  vilde blive flyttet -

‘nogen Skattebyrde fra TLandet: il Kgb-

stwderne, og at Kobstederne sandsynligvis
vilde lide under en saadan. Omordning.
Det mener jeg ikke,

kommunerne som saadanne faa jo hverken
mere eller mindre Udgift i den Anledning,
og naar der er Tale om en Forandring af
Beskatnmgen, vil der jo altid ske en Hlyt- -
ning. Def er umuligt andet. i det Gjeblik, -
man forandrer ved Beska‘tmngen og: sigter -
paa noget retferdigere end det bestagende,
at der sker en Flytning for de enkelte

Personers Vedkommende; men-denne: Filyt-

ning kan for saa vidt vaere ligegyldig. Om
den vedkommende bor i Kjsbenhavn eller
Odense eller paa Landet eller oppe ved -

Skagen eller hvor, Byrden flyttes. alligevel -

fra de enkelte. Personer, og man kan ikke.
have noget at indvende mod. det;
Jjeblik, man. stiler paa en retfaerdlg For-;
deling, maa man selviglgelig finde 51g ien
saadan Flytning. o
Det ®rede 3dje Medlem for 9de Kreds.

havde endnu en .Indvending mod dette

Lovforslag, som han fandt det var veord
at overveje. Det var nemlig Forrykkelsen_

af Valgretten til Landstinget. Han ‘mente,
at der vilde ske en Forskydning der, og
at det, efter at disse Love . vare. védtagne,

ikke Vﬂde blive de nuvmrende Hartkorns-
besiddere, der i samme Udstrekning vilde -

have den privilegerede Valgret til Lands-
tinget, som Tilfeeldet nu er. Jeg vil sige
for mit Vedkommende, at det Spﬁrgsmaal

interesserer mig saa lidt, det beskaeftlger‘f 3

jeg mig slet ikke med. Jeg anser den privile-

gerede Valgret til TLandstinget for lige

uretferdig, enten den udeves af forgmldede
Hartkornshesiddere, som det wrede Med- -
lem omtalte, eller den udgves af Kapitali-

ster; men for gvrigh, skulde jeg gere et

Valg i saa Henseende, vilde jeg dog allige-

vel foretrakke, at de store Formuer kom
til at gere sig gwldende fremfor det for-

geldede Hartkorn.

Ja, jeg skal dermed slutte, idet ]eg’

vil anbefale Lovforslaget, fordi det bldlager,, i

til at lette Kommunernes Byrder 1 meget’
vaesentlig Grad, og fordi det: er et Forslag; .

som Befolknmgen, som sagt, imgdeser med "
stor Forventning, og dernsest ogsag fordi

Skridt til, at vi kunne komme ind paa ‘en -

frugtbar Ve] med Hensyn til Lgsningen af -

det store Spgrgsmaal om den. personhge L
I&ommuneskafc - ;

der kan vere Tale -
om. Kjebenhavns Kommune 0g. Kobstad--

idet



