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Begrundelse. Jeg skal derfor indskrænke 
mig:til at udtale, at jeg kan slutte mig/til,- 
.hvad den  'liøjtærede':Miiiistéf og det ærede 
2det kongevalgte Medlem have udtalt, og 
stemme - mod alle de af mig nævnte Æ1i-i 
dringer. 

' Knudsen: De foreliggende Ændrings- 
forslag dele sig efter min Opfattelse i 3; 
Kategorier. Der er 'en Éatégorj, som; 
gaar ud : paa at udvide Lovforslaget saa- 

'ledes,-홢 at det drager nogle flere Arbejdere, 
ind ' under 'Bestemmelserne, og en anden 
홢 Kategori; som gaar ud paa tat indskrænke 
Lbvfbrshtgêt. saaledes,; ; at de Fordele, de' 
forsikrede Arbejdere vilde -faa, blive min- 
dre, end de ere efter Lovforslagets nu- 
værende : Bestemmelser. Endelig er der 
den tredje Kategori af Ændringsforslag,' 
de mere redaktionelle Ændringer, som jeg; 
ikke- tillægger nogen stor Betydning. Ifølge: 
det Standpunkt, som jeg ̂ indtager til Lov-! 

:홢 forslaget, kan j eg ' kun sympatisere med 
de. Udvidelser, som - Ændringsforslagene1 
give. Jeg staar jo saaledes over for det: 
:fQ;religgeJ;l:de Ændringsforslag, at j eg ønsker, i 
det kunde række ikke blot noget videre, t 
men langt videre, end det er i Stand ; til 
at, række, ognaar  jeg skal slutte mig der- 
til,: er det kun, som j e g  gentagende bar: 
haft Lejlighed til at' udtale, af den Grund, 
at - der ikke v i se r  sig nogen Mulighed for 
Tiden til at * komme 홢 videre, i D erf or kan 
jeg ikke undlade at give iii 'iii, Tilslutning 
til de Ændringsforslag, som udvide Lov- 
forslagets Bestemmelser over for^ Arbej- 
derne. Derimod maa jeg stemme imod de 
Ændringer,' som tilsigte at indskrænke dets 
Betydning over for Arbejderne. 홢 Jeg kan 
ikke tro, at'det, at nian'stemmer for  saa- 
danne enkelte Ændringer, som i nogen 
Grad udvide Lovforslaget, og ihaaske gaa 
uden for den Ramme, der nu eil' Gang er 

' slaaét fast; skulde bevirke nogen Fare for, 
at Lovforslaget ikke skulde gaa igennem, 
og jeg skal sige hvorfor. Hvis vi stod hér 
ved' en eneste  Behandling af det forelig- 
gende Lovforslag, saaledes at der ikke var 
anden Udvej for 'at føre det igennem end 
eventuelt at nedsætte et Fællesudvalg derom, 
vilde jeg nære stor Betænkelighed ved at 
stenlh1.Ð for noget, som muligvis vilde vække 
Anstød; 'hbsvdet '* andet Ting og kunde be- 
virke, -,,tt man ikke fik Loven, gennemfart; 
men :da vi staa her ved en anden Behand- 
ling,' og Lovforslaget' bliver sendt herfra 
ned til det andet Ting til tre Behandlin- 
ger, hvorefter det vil komme herop igen 
til dette Ting, hvis det andet Ting ikke 
skulde gaa i n^paa '  de Ændringer, vi have 

sat md kan jeg ikke tro, der kan opstaa 
nogen Fare for Lovforslagets Gennem- 
førelse 'ved,, at der indsættes ;énkelte' Be- 
stemmelsëi i dét, som udvide Lovforslaget, 
noget' ud over, hvad Flertallet i det andet 
Ting mäaöke kunde ønske at have deri. 
Jég .,a,iitage'r'," at Følgen vilde' blive, -at 'de 
: vilde udstemmé --de- Ændringer, dei ere 
: satte ind heroppe, hvorefter Forslaget vilde 
blive sendt tilbage til dette Ting, og der 홢 
vilde da blive Tid nok for os til at- tage 
Sagen under Overvejelse og gennemføre 
Lovforslaget. Det er disse Hovedbetragt- 
ninger, jeg vil gøre gældende over for de. , 
foreliggende Ændringsforslag, og j eg skal 
derefter gaa over til at omtale dem ganske 
kort gruppevis for ikke - a t  komme a l t  for 
for dybt-ind paa mange Enkel theder .  

Maaske jeg maa dvælé lidt ved de af det 
ærede 3dj e Medlems f or lgte Kreds (Fussing) 
stillede Ændringsforslag. Jeg kan særdeles 
godt stemme for Ændringen under Nr. l, som 
gaar ud paa at borttage den Bestemmelse, 
at alle, der have en Gàge af 1800 Kr., 
skulle falde uden for Loven. Jeg ser godt, 
at 'ikké;! mange Arbejdere derved vilde 

, blive - dragne ! ind under Loven. De t: vil 
kun blive ganske enkelte, men det vil drage 
en Del Arbejdsledere ind derunde'r, og da 
jeg som tidligere omtalt -ikke har; noget 
imod, at Arbejdsledere indbefattes;: i Lov- 
forslaget, kan 'jeg ikke se, hvorfor jeg ikke 
skulde give dette ^Ændringsforslag :min 
Stemme. - ÆndtÍ1'ìgsforslFtget,;undér'Nr; 2 
og de Ændringsforslag der følge deraf/ som 
gaa ud paa alt forandre Ordet 홢Arbejds- 
raadèt",  kan jeg ikke tillægge nogen Be- 
tydning, jeg ser  ganske vist ikke nogen 
Nødvendighed for at foretage eÌl Foran- 
dring paa; dette Punkt og vil derfor være 
mest' tilbøjelig til "at stemme mod dette ' ' . 
Ændringsforslag, men har ikke noget imod, 
at man forandrer dette, da det ikke kan 
have. nogen Indflydelse paa den Virkning, 
som Loven kan have. 홢Ændringsforslaget 
under: Nr. 3 kan jeg heller ikke stemme 
for: ligesom andre ærede Talere, dei have 
haÏÞOrçlet, mener j eg; nemlig, at dot, der 
her  maa tages Sigte paa, er, hvem. der er 
Arbejdsgiver i den Virksomhed, som falder 
ind under Lovens -'Rammer, og vil man gaa 
ud fra dette, -,at det er déri, der s er Ar- 
bejdsgiver i den paagældehde Virksomhed, 
maa vi beholde dette Stykke, og saa vil . - I . 
Forsikriiigspligtén ramme den, den bør 
ramme. 홢 Ændringsforslagene under N 1':4 
og 7, SO,ln. jo'. have Forbindelse med hin- 
anden, vil jeg ogsaa godt kunne; stemme 
for, ,'.,,da de afhjælpe én a t  de 홢 Mangler ved ; 홢 
Forslaget, som jeg tillod mig at fremhæve 


