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af, at der fra to ærede Medlemmer ai Ud- 
valget er blevet taget et ret skarpt Forbe- 
hold med Hensyn tit deres Stilling ved en 
senere Lejlighed. De have i alt Fald; ud- 
talte at de toge et Forbehold for det Til- 
fælde at Lovforslaget skulde komme herop 
igen i en forandret Skikkelse, 홢 det var 
vel deres Møning.., Jeg tror, at det vilde 
være uheldige hvis, vi fik dette Lovforslag 
tilbage i en væsentlig anden Skikkelse. 
Det er efter et langvarigt Arbejde, og efter 
at der er vist ret stor Resignation fra 
begge Sider, at vi ere naaede til det Re- 
sultat, som nu foreligger; men jeg tror, at 
fra Landbostandens Side maa det siges, at 
der vil være gjort et godt Skridt fremad, 
hvis Ændringsforslaget vedtages. Jeg tror 
altsaa, at vi Landboere skulle lægge npget 
af den Indflydelse, som vi maaske sidde 
inde med over- for de andre Lovgivnings- 
faktorer, i Vægtskaalen for, at vi ikke 
skulle faa Lovforslaget at se, her igen med 
alt for store Forandringer, thi saa vil der 
sikkert ikke komme noget ud af det. Jeg 
mener, at det, at man tager et saadant 
Forbehold som næynt, kunde føre: til, at 
den ene eller den anden Lovgivningsfaktor 
kommer til at se lidt anderledes paa Sagen. 
I Virkeligheden er det saaledes, at det 
Forslag,'Udyalg;et stiller, er af den Natur, 
at Landbruget hefter min Mening maa siges 
at være godt tjent: dermed. Man har ved 
dette Lovforslag, som griber ind, paa, et 

, temmelig nyt Omraaéle, haft store Vanske- 
ligheder, idet det gjaldt om dels ikke at 
lægge Handelen alt for store Hindringer i 
Vejen og dels paa den anden Side, at sikkre 
.Landbruget, at det kan faa goAe' Varer. 
Der har været store Hindringer derved, at 
overvinde,, og jeg. tror, at der er naaet 
meget ved Ændringsforslaget. Jeg vil alt- 
saa udtale det AR.-ab, at det, der nu er 
naaet ved gensidig Imødekommen, maa 
blive ført igennem, da jeg tror. at alle 
Parter kunne være tjente dermed, 

P .  C .  Jensen: Det fpreliggendß 
Forslag er jo at betragte som et Forlig 
mellem Handelsstanden og Landbostanden, 

' 홢 , og derover kunne yi andre kun glæde os. 
Det er heller ikke , min Sag at bringe en 
Forstyrrelse ind i den 'Glæde der forhaa- 
bentlig er hos begge Sider .over, at man 
saaledes er bleven eiiig.- Jeg har dog ment 
at bur;de tage «Ordet̂  da jeg er bleven op" 
mærkspm paa et Par formelle Punkter, 
som jeg ,tr'or, det er rigtigt at henlede det 
ærede Udvalgs Opmærksomhed paa. 

Saaledes som den ærede Ordfører for- 
11 klarede § 1, tænker man sig to forskellige 

Former for Handel med Grød 
dels at Handelen sker ved Agent, der op- 
tager. Bestilling, Dg dels, at Varer ' sælges 
uden foregaaeiide Bestilling; Man : deler 
derfor § 1 i to Dele, der tage Hensyn til 
disse to Former for Handel. Der er dog 
en tredje Form, som ikke  er medtagen, 
hvilket derfor kan volde : en Del Variske- 
lighed, nemlig den, hvor; der ier sket' en 
Bestilling, men ikke gennem en- . Agent, 
og altsaa heller ikke paa Levering. Man 
taler først om Handel paa Levering, som 
man forudsætter er bragt i Stand ved Be- 
stilling til Agenten, og man taler som 
Modstykke dertil om Varer, der sælges 
uden foregå,aende Bestilling. Naar nü en 
Landmand skriver til en Købmand: Vær 
sa.a god. om 8 Dage at sende mig 1,000 
Pund af den og den.Slags GødRing, er det 
en Bestilling, det er tydeligt nok; men det 
er ikke Handel paa Levering, og det er 
endnu mindre noget, der falder ind under 
sidste Stykke /af § 1. Jeg tillader mig at 
henlede det ærede Udvalgs Opmærksomhed 
paa, om der ikke trænges til en formel 
Ændring h e r . .  

Jeg skal ogsaa nævne et Punkt, dey, 
vistnok maa siges .at være en Realitet, 
trods det, at det fremtræder som en for- 
mel Benj^rimingi-. Jeg :.øngker; at gøre op- 
mærksom pa,a, at Handelsstanden ikke maa 
være alt for tryg med Hensyn til Bestem- 
m.elsei'ne pm" at der skal gives et Doku- 
ment med: Oplysninger, medmindre andet 
er yedtaget, i ; hvilken Henseende Bevis- 
byrden, paahviler .Sælgeren. Det ser jo 
saare uskyldigt ud. Men det vil i Virke- 
ligheden sige, at man i saadanne Tilfælde 
paalægger Sælgeren; 011 virkelig Bevispligt. 
Jeg vil ;gøre: opmærksom paa,, at ;det >er 
ikke idlstrækkeligt, hvis ærede iHandlende, I 
maatte 'tro, at en Forklaring af deres 
Handøls,bQtj,Qii,t, : eller deres Paklniskarli vil 
være et ,Bevis., Det vil jo være en enlig 
Forklaring, selv om det er muligt, at iden 
ene eller den anden > af disse blandt de 
utallige Handler, som de maa antages at 
foretage, skulde ;kunne huske, at en eller 
anden N. N,, ved, given. Lejlighed - havde 
vedtaget, at ,der intet Dokument skulde 
udstedes. Jeg gør altsaa uopmærksom 
paa, hvad , H^delsstandeii gaar ind ;paa ; 
for mig maa den naturligvis gerne gøre 
de.t, jeg henleder blot Opmærksomheden 
paa, at det lex >.et virkeligt Bevis, der kræ- 
ves,, og <det maa eri,ndre.s, at  det er under 
Bødeansvar, at disse Betingelser her .op- 
stilles. Det vil altsaa sige, at hvis .den 
. handlende ikke kan føre Bevis, skal han 
ifalde Bøde. Disse Bemærkninger ; gælde - ̂ 홢 , I 


