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f satte fra anden < Side'-o'sv. 홢 Efter; i at ;have 
hørt, at : Lovforslagets i Mening ;, ikke; j er: at 
give Arbejderne et Krav straks efter Ulyk- 
ken eller give dem en Understøttelse, men 
først _ at give dem noget, naar. de meld'e: 
sig til Fattigvæsenet, altsaa  ̂ give Fattig- 
understøttelsen' eti' andet.' -Præg,:.,: synes. jeg, 
a f  man kunden skrive Forslaget med et P,,-,tr: 
'Linier i,; eii - - eneste Paragraf, nemlig saa-! 
ledes: Den Fattigunderstøttelse/; der, gives! 
saadanne Personer,, regnes ikke for Fattig-i 
understøttelse., Derved havde i m an rramt,' 
iForslagsstillerries IVleni11g.r: . p, j 

Wulff: Det ærede Medlem f or. ,Møen 
(F. Bojsen) rettede en Bemærkning til 
mig, som jeg gerne i'.Korthed vil besvare. 
jDet ærede .Medlem- 홢 sagde,, , at : naal' I. jeg 
havde opstillet den 'Fordring,' at de, for- 
skellige Erhverv; ; skulde , behandles : ens, 
vilde denne Fordring nu,' v* eiter: at Loven i 
om Ulykkesforsikring er vedtagen, opfyldes! 
ogsaa g e n n e m  det af det: ærede: Mecllem: 
fremsatte Forslag. Thi < det,:ærede Medlemj 
mente, at hvad enten det nu blev saa, at; 
Landarbej derne forsikres ! eller i forsørges! 
gennem en; Lov som :-,den- der , er; forelagt! 
af ham, eller de .for§ørgés af Fattigvæsenet | 
som nu, saa skulde Skatteyderne betale i' 
begge Tilfælde, ! og, derfor : kunde; ,'dei være( 
de industridTi vende i Kommunen ligegyldigt, j 
om 'de ydede deres Bidrag til den, ene eller: 
den anden Forsørgelse. ; ^  Jeg kan ikke 
anerkende Logikken i i denne : Indvending. l 
For det: første har jeg haft. den :Mening,! 
at denne Forsørgelse, ; der.' skulde.: ydes, 
홢 skulde være større end Fattigunderstøttelse, 
og, i saa Fald vilde dette Lovforslag ; jo! 
aabenbart forøge de industridrivendes Parti 
i Skatterne. Men selv: om dette, som ..det 
synes, ikke skal .være Tilfældet,, saa  ;kan i 
jeg dog ikke se, at der er Logik i. det t 
홢 ærede Medlems Bemærkning.: Det; fore-! 
kommer mig tværtimod,: at Ligheden mellem i 
c1e 'paagældende Erhverv selvfølgelig kun! 
kan fremkomme-ad den Vej, at' naar man 
har sagt I til dén ene, Erhvervsklasse^ at; 
Staten, / Kommunen: eller Samfundet ikkej 
længer skal bære Fattigbyrden af: denne! 
Erhvervsklasses tilskadekomne,, men .Er-I 
hvervet skal nselv betale ;for: dem; ;og;deti 
rundeligere end Fattigbyrden 홢 saa maa dét, 
ogsaa i siges :홢 til de 홢 øvrige ä Erhvervsklasser: ; 
det 홢 offentlige skal i ikke længer, bære, Byr"! 
den af eders Ulykkestilfælde, men I  skulle; 
betale ,; dem 홢; selv ligesom : førnævnte Såm-i 
fundsklassé. ' :Saa- først ,synes det mig, at: 
Ligheden kommer frem;, Man; kan: der-i 

.-imod ikke raisonnere saalede,s,: i at naar mani 
først har): givet en Lov som;. .den, j med,' 

Hensyn til hvilken, det; ærede Medlem far- 
.,leden . Dag ikke var  absolut uenig med 
mig : om; ; at den er; præget :a.f en: vis Vil- 
kaarlighed Ogil Ubillighed, , saa ..tan' man, 
saa, snart! den!, er: given, s l a a  ;sig. til Ro 
med den, som om liret-færdigheden nu var 
borte, ; og derefter ;r:aisonnere ,ud fra , ,,.en 
ganske ny" Basis., .::: 홢 

nr'if IndenrigsmMstereii  u : 
Det; er; kun  en enkelt /Bemærkning, j eg' vil 
gøre. til; den ærede, Ordfører.. for Forslags- 
. stillerne.; IIan: udtalte;,, at, det virkelig; er 
Lovforslagets , Hensigt., at .højne:. Niveauet 
eller ! udvide ; Grænsen 홢 for,, hvad. man .vil 
forstaa. f :ved, 홢fornøden . Understøttelse". 
Man vil udvide Grænsen for dem, der her- 
ve.d faa Adgang til at opnaa.UnderstøtteJße 
af ; den-Karakter, som i,er,. omhandlet ', i 
Alderdomsunderstøttelsesloven. Jeg tilstaar, 
.at lige; saa kønsekvent, som det; altsaa ;er 
at aa,bne Adgangen ,:,videre til Understøt- 
telse,, lige saa meget undrer det mig, at 
den ærede. Ordfører paa .Forslagsstillernes 
Vegne virkelig. har.  accepteret denne Kon- 
sekvens, ; fordi vi; derved komme ganske ud 
paa gyngende ,Gr,and., Det  er galt nok, , at 
Lovforslaget .: ikke angiver virkelig faste 
Grænser-for, hvilke Personer; Loven skal 
medtage, m e n  naar: det;ikke. heller angiver 
noget som hel.st Kriterium ;홢 for,, hvor stør 
Understøttelse ;der skal; tilkendes de paa- 
,gældende, ved /. j eg, .virkelig;, ikke): , hvilken 
Grund Lovforslaget hviler paa,. pg: jeg maa 
paa de:: kommunale Myndigheders Vegne 
tage :meget bestemt Forvaring imod, At der 
foruden det Arbejde, de nu have med at 
skulle afveje,Understøttelserne til dem, der 
efter : Alderdomsunderstøttelsesloven have 
Krav, derpaa, endvidere skulle til efter ,ep 
ganske, anden, Maale,stok; at udregne, hvilke 
Personer j der ; faa ; Krav f, paa j Forsørgelse 
efter < dette LovforslagsJndhold,: pg hvilken 
Størrelse en ;saadan,. Forsørgelse skulde 
have. Jeg tror, at den; Vej..yil man ;umii- 
lig; kunne g a a . .  ; : 

!?? . Forslagsstillerne 
)(F. Bojsm);. Det .ærede Medlem for Ring- 
ikøbing, (J. C. Christensen) . fandt nu let, ,Ud- 
tryk, , som ligesom, kan; faa. Karakteren. af 
et i Slagord, nemlig Ordet,, 홢første Klasses 
Fattigunderstøttelse", i,; og,'. mente,. at; - jeg 
skulde have ..accepteret ;':en; ; saadan, Beteg- 
nelse , for det, der ydes; ifølge ;Aiderdoms- 
understøttelsesloyen,: og, det,; ,spm, eventuelt 
vilde blive ydet; efter: denne Lov., Det:har 
j eg. paa . ingen Maade:! ,; Tværtimod,!:;, Det, 
j eg; har, sagt ,  i er kun ! det,:. at , man herved 
vilde faa, ;en Fe], ad hyilken man, borttog 

'h . .  


