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‘tﬂIa,del‘mlg endnu en Bemaerkmng til den
hgjterede. Kultusminister. Jeg ser, at “der
paa, 1ndevae1ende Aars Finanslov igen findes
et Forslag "om ny Klrkebevﬂhnger til
Kgbenliavn, nemlig et. Forslag om en Be-
v11]1ng paa 24,000 Kr.' som forste Bldmg,
af en tiaarig Bev1111ng til nye Kirker i
K]ﬂbenhavn Jeg "har en Gra,ncr veeret i
en, saadan kegbenhavnsk Kirke, "~og det'
Forhold, jeg der blev Vidne til, stodte mig’
i meget hgj Grad ‘Stolene i Kuken stode:
tomme eller i alt Fald saa godt som tomme, ;
mens Gangene og Gulvet i Kirken vare‘
propfulde Jeg undrede mig selvfglgehgl
over. dette Forhold men ved nermere Ef-
tersyn viste det.sig, at Stolene vare laa-.
sede, der sad kun hist og her en enkelt. i
dem, . Det var maaske Farismerne, som
sade “der, og. Tolderne, som  stode paa|
‘Grulveét. Det ved jeg. ikke, men det var i;
alt’ Fald et Forhold, som i alle1h¢]este
Grrad vakte min Foralgelse saa at jeg iklke:
‘mere saetteL min° Fod i1 en kﬂbenhavnsk
Kirke, og jeg kan ikke twmnke mig, ati
noget Menneske med en Smule religigs Op-
fattelse vil finde, dette Forhold forsvarligt.
Saa, meget mere foler jeg mig da . over- |
"bev1st .om, at naar vi nu_en Gang have.
fa&et, en ge]sthg Mand i Spidsen for den
kirkelige Styrelse, vil han vere den forste
- til ‘at spge dette ‘Forhold forandret. - Jeg,
tror, at den h;zf]taerede Minister vil mdlaegge
sig’ langt storre Fort]enester, hvi§ han:
hzever dette Forhold og sgrger for at faa
det ordnet paa en saadan Maade, at alle‘
have lige Ret og Adgang til at mgde i’
Kirken og hgre Guds Ord, end over at:
bygge ny Kirker, ‘saa lenge Stolene i de:
gamle holdes laasede.” Jeg vil for mit:
Vedkommende "tilfgje, at jeg ikke paa]
nogen Maade stemmer for en @re  til]
kgbenhavnske Kirker, saa laenge dette For-|
hold ikke er ordnet N ,

Skaal‘up Det er en lille Henvendelse,
jeg' gerne vilde komme ed til den hgjt-
wrede Landbrugsmmlster Paa Landbrugs-
ministeriets Budget findes opfert under:
Punkt IL. B. 1 et. Belgab ‘af 25,000 Kr., der
- skal gives til Fiskeriet i Almmdehghed og
af denne Sum er anvendt et mindre Belgb |
til Udsemttelse af Rhinlaks i Gudenaa og:
Randers Fjord. Jeg kan naturligvis kun,
som ﬁskenberettlget paa_dette Vandareal, |
veere meget taknemmelig® over, at man gor
" roget f01 at bévare Fiskebestanden i detteg
Farvand. Men ved Siden deraf maa jeg.
udtale min Beklagelse af, "at dette Vand-|
areal for Tiden henhgger nmsten som et |
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udplyndret @de. Dette Farvand, der for-|
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hen har vaelet Danmarks ﬁskerlgeste 08
endnu kunde vare. det, henligger til Dels
i.en aldeles lov- og. fredlﬂs Tllstand og
for saa vidt kan det lidet nytte, at man
swtter Miskeyngel ud, naar ma,n' ;k];e sain-
tidig skaber Betmgelser for, ‘at'"denne
Yngel kan trives .og udvikles. J eg, skal
ikke komme narmere ind herpaa nu, da
jeg haaber, at der paa et senere Stadmm
vil blive givet mig Le)hghed ‘dertil. " Men
denne beklagelige og i sine: Fylger et vidt-

reekkende Kendsgernmg, giver mig Anled-

ning til at vette en Forespergsel til den
hgjterede Landbrugsminister, Dér. bley
nemlig i Juli 1896 nedsat en Reégerings-

fkommlssmn, hvoraf jeg havde den’ Are at

veere Medlem. Denne Kommission = skulde
tage under Overve]else, hvad der, kunde

og burde ggres for at fremme F1sker1et i
Gudenaa og i Randers Fjord , og muligvis
flere dermed iForbindelse staaende Va,nde,

under Forudswetning af, at S’pafpen kobte
Frisenvold Laksegaard. At Régermgskom—
missionen, der blev nedsat i Juli, allerede
endte. '§it . Arbejde i ‘Oktober, maa’ vere
den hgjterede Landbrugsminister som 0g-
saa det -hgje Ting et Vidneshyrd ‘om, " at

det var Kommissionen ma,gtpaahggende “ab

faa denne Sag fremmet . saa hurtigt som

muligt, og vi fik derfor ogsaa afgivet Be-
tenkning inden sidste Rigsdagssamlings
Begyndelse. Det .var {os derfor en meget
stor Skuffelse, at denne Sag ikke kom frem
i sidste Rigsdagssamling, ikke mindst, naat
man tager Hensyn til, at der rét ofte og
ret indtreengende har veeret banket paa
her hos Rigsdagen for at faa denne hﬂ]st
pinlige Sag ordnet. ‘Det forekommer- mig

saa meget mere underligt, som jeg ved, at

den afgaaede hgjteerede La.ndbrugsmlmster
nzerede en ret levende Interesse for at, faa
dette Sporgsmaal lgst. Det” er nu snait

{15 Aar siden, at. den forste’ Kommission
| blev nedsat til at tage dette Sporgsmaal

under Overvejelse,  hvorledes’ Hiskerifor-
lioldene bedst skulde . ordnes 'i Randers
Fjord og Gudenaa. Men denne Kommiis-
sions meget vserdlfulde Arbejde “blev til
Dels resultatlpst, og  Grunden Thertil var,

at. det Retsgrundlag, som den byggede paa,

en Hgjesteretsdom af '29de Januar 1883,
blev omstgdt. Men efter at den nuvserende
Ejer af Frisenvold Laksegaard ved Hmeste-
retsdom af 27de ‘November 1889 1 -alt
veesentligt havde faaet sine gamle Flskeu-
rettigheder anelkendte ~— rigtignok i hajst
uklare Udtryk — 1 samme Omfang som
ved den gamle Hajesteretsdom, kom Sagen
frem i Folketinget, idet flere” Folketings-
meend stillede den Foresporgsel til den da-




