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der falde ind under den, og i endnu langt 
ringere Grad dem, der blive uden for den, 
derom synes jeg, der ikke længer kan 
være Tvivl efter de Udtalelser, . vi have 
hørt. Og naar nu 홢 jeg har nævnt det 
før den ene tilskadekomne faar; -Er- 
statning' 홢 det være en lille eller stor, 
det bliver dog en Erstatning 홢 mens den 
anden tilskadekomne falder ind under Fat- 
tigvæsenet, vil der, det er j eg  aideles sik- 
ker paa, rejse sig saa megen Misnøje, i 
alt Fald hos dem, der staa udenfor, at 
det netop af den Grund maa være be- 
tænkeligt ikke at vedtage Hovedændrings- 
forslaget. Jeg vil i alt Fald tage mine 
Reservationer i enhver: Henseende. Jeg 
siger fremdeles, at man, saa vidt man kan, 
bør løse Spørgsmaalet for alle Arbejdere 
홢 p a a  e e n  G a n g .  G ø r  man ikke det, gør 

man e n  isaadan Uret, at man vil komme 
til at .fortryde det bagefter. Nu er der j p 
fra de" Herrers Side saa tit sagt til os, at 
vi have stemt for Forslagets Overgang' til 
Landstinget;, vi stemte for Forslaget ved 
dets 3dje Behandling her, og man siger, 
at vi derved gave Forslaget vor Godken- 
delse. Men det er jo paa ingen Maade 
Tilfældet. Det, at stemme for 'et@ For- 
slag, som gaar herfra til Landstinget, er 
noget ganske andet end at stemme for et 
Forslag, som . foreligger her til endelig Af- 
gørelse. Det; er j o netop Forskellen paa 
det, der ; sker i Aar, og det, der skete i 
Fjor. Vi have nu gjort, hvad vi kunne, 
og jeg fra min Side har ogsaa ydet det 
Bidrag, som jeg har kunnet yde for at for- 
bedre Forslaget baade i Udvalget og under 
Behandlingen i, Salen; vi have Gang efter 
Gang stillet Forslag om at tage flere med 
ind under Loven end dem, der nu falde 
ind derunder,! men vi have jo hørt fra do 
forskellige Sider, at disse Bestræbelser 
hjælpe til intet de Ændringsforslag; vi nu 
ha ve stillet 'tilsid st skulle ogsaa /forkastes. 

' Vi kunne ikke forhindre, at Loven bliver 
vedtagen, det er i sin Orden. Men jeg vil 
da sige, at selv om vi ikke ku nne forhin- 
dre Lovens ' Vedtagelse, ville vi ikke gøre 
det Skridt . med a t  stemme tor Lovforsla- 
get her 'ved dets endelige 'Vedtagelse, naar 
man ikke vil vedtage det Ændringsforslag, 
der gaar ud paa at bringe nere ind under 
Loven. - 

Scayenius: Jeg skal ikke opholde 
det høje Ting lamge, men som tidligere 
Medlem af de Udvalg, som have været 
nedsatte i Anledning af denne Sag, ønsker, 
jeg blot ganske kort at. motivere,,, hvorfor 
jeg ikke kan stemme for de Ændringsfor- 

slag, som her foreligge, men vil stemme 
for Lovforslaget: i den Skikkelse, hvori det 
nu foreligger paa Tingets Bord. Jeg kan 
kun; beklager at det ærede l':,Medl'em': som 
nu satte' sig, er !komlTIet saa sent til Er- 
kendelsen af denne Lovs fuldstændige 
Mangelfuldhed. Jeg var tidligere ved. Syg- 
dom forhindret i at være til Stede i 
alle Udvalgets Møder, men saa meget er- 
indrer: jeg dog ganske tydeligt, at vi den 
Gang saa godt som alle 홢 ogsaa de, som 
nu ere saa.' stærke Modstandere af Loven 홢 
vel vare enige i meget at beklage,, at det 
ikke kunde 'lykkes at faa Landbruget med 
ind under Loven, men paa den anden Side 
erkendte, at det havde saa store Vanske- 
ligheder; at vi. maatte opgive det. Vi vare 
enige om it det ikke kunde ske paa det 
Grundlag, hvorpaa; denne Lov hviler.' Men 
paa don dilden Side vare vi enige om, at 
Loven: hurtigt maatte efterfølges af en Lov, 
der omfattede Landbrugets Arbejdere.: Jeg 
maatte lige saa fuldt som nogen anden 
med stor Beklagelse se paa dette Forhold, 
at Landbrugets Arbejdere vel kunne faa 
Forsørgelse )uden: at komme ind under 
Fattigvæsenet, naar de ere 60 Aar gamle 
og svagelige, men derimod ikke kunne faa . , 
en saadan Forsørgelse, naar de blive In- 
valider, arbejdsudygtige ved Ulykkestil- 
fæld e., Det er et Forhold, som i Længden 
ikke kan. opretholdes. Man var i Udvalget 
enig om, at paa det Grundlag, hvorpaa 
Loven nu , hviler, kunde man ikke faa I ' ' I I ' 홢 
Landbruget med. ' Paa den anden bide 
var man ogsaa fra alle Si der enig om, at 
denne Lov maatte efterfølges af en saadan 
Lov, :og; det tror jeg ogsaa, at den vil blive. 
Naar jeg nu ikke stemmer for ,Æi-idriiigs. 
forslagene, er det 'if to Grunde. Den 
første er den, at det forekommer ;mig, at 
en saadan Ulykkesforsikringslov for Land- 
brugets Arbejdere lader sig ikke gennem-. 
føre ved et Ændringsforslag ved 3dje Be- 
handlmg. Naar man ikke netop vil komme 
til det Resultat, at man vækker Utilfreds- 
hed baado hos dem, som skulle nyde godt 
af en saadan Lov, og dem, som ikke skulle 
nyde godt af den, maa et saadant Forslag 
underkastes en langt mere indgaaende Over- 
vejelse, end det kan underkastes her, hvor 
det opstilles som et Ændringsforslag uden 
Udvalg ved 3d] e Behandling. Det er den ene 
Grund. Min anden Grund er den, at skønt 
jeg saa fuldt som nogen beklager, at det 
ikke har kunnet lykkes med det samme at faa 
; gennemført en saadan Lov for Landbrugs- 
i arbejderhes? Vedkommende, forekommer , 홢 I 
;det mig 'dg, at det er klart, at det ikke 
ler tilstrækkelig Grund til at fornindre, at 


