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han skal kunne sidde og stræbe med at under- 
vise Børnene i Begyndelsesgrundene til Skole- 
fagene; det synes jeg ikke rigtig om. Jeg 
vilde derfor meget ønske, at man særlig havde 
for «Øje, at den saakaldte »lilleKlasse« kunde 
overlades dels til Kvinder og dels til ueksami- 
nerede Folkssaaledesl at den eksaminerede 
Lærer virkelig fik med Børn at gøre, som 
havde gennemgaaet et vist Pensum og havde 
en vis Fylde af Kundskaber, saa at han i 
Kraft af sin Uddannelse kunde hjælpe dem 
videre, og at han ikke behøvede at spilde sin 
Tid med at lære Børnene Begyndelsesgrun- 
dene, men i det hele taget kunde have for 
Oje at højne vort Folk. Naar man skal til 
at forhandle om Skolesager, vil jeg gerne 
have Lov til at pege paa disse Ting; jeg 
synes, at man skulde begynde med at sige: 
Lad de eksaminerede Lærere blive fri for 
den »lille«Klasse« og lad den blive overladt 
til Lærerinder og ueksciininerede Folk, og lad 
saa den eksaminetede Lærer tage fat bag 
efter, saa at han faar med Børnene at gøre 
i en senere Alder, f. Eks. helt op til 16 
Aars Alderen; ja, jeg vil hellere sige: lige 
op til 20 Aars Alderen Derved tror jeg, 
at der vilde naas en stor Vinding. Man 
siger nok: Vi have jo Realskoler og Hof- 
stoler; men dertil vil jeg sige, at de ere 
Klasseskoler; det bliver de bedrestillede, der 
søge dertil, og det er al Ære værd; men 
den store, brede Del af Befolkningen kan ikke 
gaa den Vej, og deres Børn maa gaa for 
Lud og koldt Vand. Jeg vilde meget ønske, 
at dette Lovforslag maatte blive bragt i en 
meget forbedret Skikkelse, selv om det skulde 
koste lige saa meget til, som der her er Tale 
om, 11J2 Mill. Kr., ja, jeg vilde gerne være 
med til at give 3홢홢홢4홢 5 Mill. Kv til vort 
Skolevæsen, naar vi saa kunde faa noget ud 
deraf og ikke lappe saadan paa de gamle 
Klæder, at de egentlig ikke ere stort bevendte 

Min i s t e r en  for  Kirke- og Under-  
visningsvresenet  (B a r d en fl eth): Ved 
de faa Bemærkninger, som jeg mener for 
mit Vedkommende at burde knytte til det 
foreliggende Lovforslags 1ste Behandling, 
tror jeg at kunne forudsætte, at det høje 
Tings: Medlemmer ere bekendte med Rege- 
ringens Stilling over for Spørgsmaalet om 
en fornyet Optagelse af det Skolelovforslag, 
som strandede i Fjor. Det var, som det vil 
være bekendt, en Udtalelse fra min Side, 
som fremkom i det andet Ting under Finans- 
lovforslagets 2den Behandling, hvorved jeg 
reserverede-Regeringen Tid til at overveje 
det Tidspunkt da den ønskede at fremsætte 
Skolelovforslaget igen, idet jeg hentydede til, 
at et saadant Tidspunkt muligvis kunde ind- 

træffe allerede i Løbet af denne Samling 홢- 
det var denne Udtalelse fra min Side, som 
gav Anledning til, at 8 Folketingsmedlemmer 
paa et enkelt Partis Vegne straks efter an- 
meldte Jndbringelsen af Skolelovforslaget 
som privat Lovforslag. Det kan jo ikke 
nægtes, at denne Jndbringelse under visse 
Onistændigheder kunde vække Betænkelighed, 
og jeg vil sige, at under visse Omstændig- 
heder kunde det bringe Regeringen til at 
tilraade dette høje Ting ikke at fremme 
denne Sag, for saa vidt som derved Sagens 
Fremme kunde komme i Kollision med det 
Arbejde som Regeringen stadig anvendte paa 
Sagens Genoptagelse i et Spor, der kunde 
føre til en virkelig Løsning. Det glæder 
mig dog at kunne sige, at den Form, hvori 
Forslaget nu privat er fremkommet, ikke har 
givet Regeringen Anledning til at stille sig 
paa denne Maade. Thi Forslaget frem- 
træder, som det io oftere er blevet berørt i 
Dag, i den Skikkelse, som Fællesudvalgets 
Flertal vedtogiFjor, og det maatte i denne 
Form for Regeringen stille sig som et Til- 
bud fra det andet Tings Side, ikke som en 
særlig Jndrømmelse paa Divergenspunkterne 
men dog lige fuldt som en Optagelse af de 
Jndrømmelser, som man forudsatte vedbli- 
vende vilde blive gjorte fra dette Tings 
Side, altsaa baseret paa gensidig Jndrøm- 
melse fra begge Ting. Den forcerede Be- 
handling, som man mulig vil kunne finde, 
at Forslaget er undergaaet i det andet Ting, 
tror jeg væsentlig bunder i Ønskeks«om, at 
Landstinget skulde faa den Tid til Sagens 
Behandling, som i Fjor ikke blev levnet dette 
Ting. Det har sikkert været i Erkendelse af, 
at i Aar skulde Landstinget i den Henseende 
stilles lige med Folketinget i Fjor, at man 
har ønsket at sende Sagen saa hurtigt som 
muligt herop, og naar der derfor iDag  fra 
forskellig Side har været fremsat Antydning 
af, at man maatte være forberedt paa, at de 
forskellige Tvivl om, hvorvidt Forslaget just 
havde ramt det rette paa alle Punkter, nu 
i Aar vilde vaagne op igen, muligvis med 
fornyet Styrke og muligvis ledsagede af ny 
Tvivl paa forskellige Punkter, saa er det 
noget, der ikke har kunnet ligge»Forslags- 
stillerne i Folketinget fjernt, men man har 
netop ønsket at give Landstinget Lejlighed 
til saaledes frit at behandle Lovforslaget i 
Aar, selvfølgelig i det Haab, at denne grun- 
dige Overvejelse ikke skulde vanskeliggore et 
Resultat i Sagen. . 

Jeg skal nu ikke komme nærmere ind 
paa de forskellige Punkter, hvori Forslaget 
i dets foreliggende Form adskiller sig ifra 
Landstingets Standpunkt i Fjor, dier jo i alt 
væsentligt maatte falde sammen med Rege- 


