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kunne kun gaa ud fra, at den er anbragt i 
almindelige Zlyr 54 pEt. Papirer, oppebcerer 
han mere, slipper det fri. Jeg kan forstaa, 
at man ud fra denne Betragtning-træder en 
særlig Beskatning af Aktiefelskabeu men jeg 
kan ikke erkende, at det kan vcere paa nogen 
Maade rigtigyknaarsman samtidig zkrcever 
tvungen-Selvangivelse. En  af Delene mener 
jeg i. hvert-Fald børsopgi«ves. Jeg slutter 
mig derfor ganske til de af Udvalgets sJJiinz 
dretal stillede Forslag om, at den. særlige 
Beskatning af Aktieselskaber skal falde bort. 
Det andet af de Ændringsforslag, som det 
ærede Medlem for Aalborg Amts 2den Valg- 
kreds (Bramsen) cogs jeg have st1llet, falder 
for-saa vidt sammen-med Udvalgets Min- 
dretalsforslag, men for det Tilfælde, at dette 
Forslag ikke skulde blive vedtaget,. og man 
altsaa vil fastholde Beslutningen af Aktie- 
selskabernshave vi anset det for rigtigt at give 
betydeligt mere - nøiagtige og. speeificerede 
Regler, Md der indeholdes iLovforslaget 
ogssdisses Realer ere ide t  vaktes-Ak»- een-ki- .- - » - sss 홢ss» sssssss«ssv» «J«««» 
man under tidligere Forhandlinger om Skatte- 
love vedrørende dette Spørgsmaal; saa tem- 
melig har været enig om. Jeg skal-overlade 
til det ærede Medlem, for Ylalsborg Amts 
2den »Valgkreds» som er særlig kendt hermed 
fra tidligere Skatteloves Behandling i Ud- 
valg, sat omtale nærmere de hertil sig- 
tende Ændringsforslag, o g  f o r  ars-und- 
gaa ·,(J)e«iitagelser, »sk»al jeg derfor kun.i al 
ruminoeugheo anvefale, for saa vidt det 
prineipaliter ikke K n  naas, at faa Bestem- 
melsen om Beslutningen af Aktieselskaber 
strogetz at man subsidiært vil stemme for de 
nærmere Bestemmelser, der findes -i vort 
Ændringsforslag under Nr. 3. Paa et 
Punkt har jeg tilladt mig at stille et scerligt 
Underændringsforslag til Flertallets Forslag 
under Nr. 18, hvor der er foreslaaet en 
særlig Regel for Beregningen af Andelsseb 
skabers Skattepligt Jeg tilstaar, at den 
hele Regel forekommer mig at være ret be- 
synderlig, og jeg kan ikke faa andet ud af 
den end det samme, som det ærede Medlem 
for Fredensborg ( J  Hage) før gjorde gæl- 
dende, at den i Grunden gaar ud paa ad 
en Omvej at fritage Andelsselskaberiie for 
denne Skat. Men det forekommer mig i 
hvert Tilfælde, at hvad der er Ret for den 
ene maa være billigt for den anden. Pas- 
ser denne Regel over for,Andelsselskaber, 
bør den ogsaa komme til Anvendelse ved 
Aktieselskaber, og jeg slutter mig ganske til, 
hvad der blev udtalt af det ærede Medlem 
for Fredensborg, at det overhovedet er 
ugorligt at sondre skarpt mellem Andelssel- 
skaber og Aktieselskaber, og at Resultater af 
saadanne Bestemmelser. som den, der inde; 

holdes i»-Lovforslaget, og som ville komme 
til at indeholdes deri ogsaa efter Udvalgets 
Flertals Forslag, kun vil blive det, at man 
vil stræbe at omaaa Loven paa alle Maa- 
der, at man-vil finde ny Former for Aktie- 
selskaber og omdøbe dem til Andelsselskaber 
ved forskellige Posteringsmaader» hvorved 
man kan komme udenom. Dette anser jeg 
for overmaade uheldigt, og det er netop et 
af.de Punkter, der efter min Mening giver 
Anledning til berettiget Uvilje og Anstød 
hos mange. Der bør ikke opstilles - helt for- 
skellige Regler for Beskatningen under For- 
hold- der i Virkeligheden ere ganske ensartede, 
saaledes som Forholdene maa siges at være 
for Andelsselskaber og Aktieselskaber Det 
allerbedste Eksempel derpaa viser sig ved den 
nævnte Andelssukkerfabrih der i Virkelig- 
heden ikke er væsentliaforskel1ia fra· tie-ind»- 
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Det andet Hovedpunkt vedrører Beskat- 
ning af ,uproduktiv Formue. Jeg har ved 
Lovforflagets første Behandling udtalt; mig 
saa udsørligt og indgaaende om dette Punkt, 
at jeg ikke skal komme videre tilbage dertil. 
Jeg har »stillet nogle Æn«dringsforslag til 
§ 12 under Nr. 4 og 5, som - sigte til at 
fritage den uproduktive Formue, og det ikke 
mindst af den Grund, at det forekommer 
mig i og for sig at være det mest praktiske. 
Man vil komme ind »i meget store praktiske 
Vanskeligheder ved at ville have den upro- 
duktive Formue besluttet, og man vil ogsaa 
her komme ind i Forhold, som ville fore- 
komme mange a t  vcere Uretfærdigheder og szk »-»-- 

lubtlligheder» og derfor ville vække Uvilje 
mod den hele Beskatningsform Det er ikke 
til at forstaa, at den, der anvender et vist 
Beløb til at kobe Bøger for, Aar efter Aar 
skal blive ved at skatte af dette Beløb, me- 
dens man ikke forlanger, at den, der har 
drukket Ol for det samme Beløb, skal blive 
ved at betale Skat deraf. Dertil kommer 
den praktifke Vanskelighed, det har, at op- 
gøre denne Formuegenstands virkelige Værdi, 
og endelig den Omstændighed, at det ganske 
sikkert er meget smaa Skattebeløb, det her 
drejer sig om. Statskassen vil hverken blive 
rigere eller fattigere ved, at man antager 
eller eftergiver den uproduktive Formues 
Beskatning. Det kan efter min Mening om- 
tvistes, om Bøger og Malerier efter Lov- 
forslaget skulle være skattepligtige eller skatte- 
fri. De kunne efter min Formening meget 
vel gaa ind under de almindelige Udtryk, der 
ere brugte iLovforslagets § 12 om det til hus- 
ligt Jndbo horende Losore For de allerfleste 
ere de Bøger, de eje, kun en lille Del af det til 
deres huslige Jndbo hørende Løsøre. » Bøger 
og Malerier optræde kun sjældent som 


