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har vceret debatteret mellem Udvalgets Fler- 
tal og Mindretal. Flertallet har bestemt 
haft paa Følelsen, at med denne Redaktion 
ville ogsaa Mindretallets Medlemmer kunnet 
have følt sig tilfredse og ramt. at dermed 
maatte enhver Dommer, ogsaa under den 
navcerende Retsorden, kunne administrere en 
Krirninaldomstol 

Jeg gaar nu over til §11. Under Be- 
handlingen af denne, Paragraf blev der ytret 
nogen Frygt sor vilde Orgier og den Slags 
Adfærd i Arresthusene, hvis der skulde gives 
Varetægtsarrestanter større Frihed, end de 
hidtil havde haft. og for at berolige Stem- 
ningen i den Retning have vi foreslaaet ved 
Ændringsfolslaget under Nr. 8, at det, vi 
her fastsætte, skal fastsættes under ,,for- 
nævnte« Hensyn. Dette Hensyn vil sige 
Oprethpldelsen as Fcengselsordeiien overens- 
stemmende med de derom givne Bestemmelser. 
De Bestemmelser, som ere givne om Fængss 
selsordenem findes i Arrestreglementet af 7de 
Maj 1846. Vi vvhceve altsaa ikke dette Ak; 
restreglemeny men vi indrømme Varetrexjts- 
arrestanter disse Lempelser, som her ere spe- 
cisicerede under Sliummerene l홢홢홢«5 i § 11, og 
saa indsoje vi et nyt Nummer i denne Pa- 
ragras, nemlig ved Mndringssorslaget under 
Nr. 9, hvor vi foreslaa, at«·Va«retægtsaxre- 
stanter ikke skulde kunne vcere Genstand for cor- 
porlig Revselse under deres Varetcegtsarrest 
Man skulde ikke tro, at en saadan Bestem- 
melse fordrede noget Forsvar her i Salen. 
Vi kunne vel alle blive enige om, at det er 
ganske uforeneligt med den ss3tilling, en 
Varetaegtsarrestaxtt bør have, at han, 
som det hedder sig, paa Grund af Brud paa 
Arrestreglekttentet 홢홢 det kan være Opsoetsixp 
bed, et ftudst Svar, som vi nylig hørte, 
Raaben eller Skrigen eller Stojext i Anse- 
sten 홢홢 ligefrem skal kunne faa Tamp og 
Rottinaflaa i Arrestew Vi mene, at det 
Hensyn skylder man dog en Mand, der er 
bragt ind i en Varetcegtsarrest for at man 
kan sikre sig Hans Tilstedevoerelse andet: Sa-  
gens Gang, og for at han eventuelt skal 
lide Straf,  hvis han kendtes skyldig, ak 
han ikke gores til Genstand for korporlig 
Revselse, lcenae før han er dømt, og under 
saadanne Forhold. at der er Mulighed sor, 
at han slet ikke bliver dømt, fordi han exldrig 
har gjort sig skyldig i noget kriminelt og 
altsaa endogsaa er arreskeret ganske ubeføiet. 
Jeg skal gøre opnioerlsom paa, at denne Be- 
stemmelse om, at en Varetcegtsarrestant ikke 
kan straffes disciplincexh med Revselse finde 
vi i Proceskoiiimissionens sBetaenkning as 
1875. Derimod kan der for dem, der kunne 
læse mellem Linierne være Grund til at tro 
- -  dog herom ved jeg intet 홢- at den nu- 

værende Proceskommission ikke har dtmxe 
Bestemmelse i sit ny Procesndkash og det 
knnde maaske vcere et lille Finaerpeg om, 
at den ny Proceskommissioxts Betænkning 
bliver lidt inindre frisindet, end Betænknin- 
gen af 1875 var. Vi have sat denne Ve- 
stemmelse ind her, og jeg tror, at heri have 
vi gsort Ret. Jeg gaar derefter til Lovens 
§ 12, hvor vt søge at sikre Børn, unge 
Mennesker og frugtjdmmeltge Kjszvznder en 
human Behandling, Vi have med ens-nedringe- 
sorslag Nr. 10 skaffet en Betryggelse for 
Børn og unge Mennesker, idet vi forlange, 
at hvis» sigtede ikke har Forældre, eller Værge, 
og ingen fremmed vil overtage Tilsynet 홢 
nemlig med disse Folk, som altsaa overho- 
vedet skulle være fri for at helaeages med 
Varetaegtsarrest 홢- fpres dette as Arrefifow 
vareren uden for Arrestlokalerne paa en saa? 
dan Maade, at der sorges for, at sigtede 
ikke underkastes usornoden Trang, og at han 
holdes fri sor fordærvelig Paavirkning. De. 
i saa Henseende fornødne Foranstaltniiiger 
ivaerkscettes af Forhørsdommeren, og Udgif- 
terne derved afholdes som Delinkventudgiften 
Vi have som sagt gjort dette for at holde 
saa mange Personer som muligt borte fra 
Varetægtsarresten. og særlig da Personer, 
som kunde lide sjælelig og legemlig Skade 
for hele Livet ved en saadan Jndespeexriiig. 
홢- Der er derefter intet Ændringsforsla·g 
af Vigtighed, for vi komme til § W. Til 
denne Paragraf have vi foreslaaet en Til- 
fojelsez som fo; Resten skuldes synes selvfor- 
staaelig idet vi, hvor der er Tale om Dom- 
merens og Politimandens Overtrredelse eller 
Tilsidesættelse af nærværende Lovs Bestem- 
melser, og hvor vi fordre ham belagt med 
Straf. kræve, at han skal have gjort denne 
Overtrædelse sorsætligt, idet vi selysolgelig 
ikke ønske gt straffe nogen Mand sor en 
nforseetlig og maaske aldeles uforskyldt Sag. 
Vi føie. til § Iis, at vedkommende Gnibedskkx 
mands øvrige Ansvar efter Straffeloven 
vedbliver i samme Omfang som hidtil trods 
denne Bestemmelse. 

Jeg har dermed i dehvxcsentligste gen- 
nemgaaet Ændrixxgsfoxflk1gene, og jeg vil 
tillade mig at henstille til det høje Ting at 
vedtage det foreliggende Lovforstsag med de 
af Flertallet foreslaaede Wndringsforslag 
ganske, som de nu foreligge. Samlingen er 
jo langt fremme, og sxulde vi have Loven 
ikke blot gennem dette Ting, men ogsaa, hvad 
der nu maa anses for at være godt Haab 
om, gennem det høje Landsting blive vi i 
alt Fald nødt-3 til at skynde os. Som sagt, 
der har iUdvalget ikke været Dit-agend- 
punkter af Vigtighed i selve Realiietssporgk 
Medlem, saa Flertallet har Grund til at 


