
« ; 3 ««c « zp kFZ » Jsszs i - v 
홢 »  홢 , Folketitigets Forhandlinger. -,(J3k2,7.) , » « s 

I« » k- Y ( ; 3 ; i« l 

JH«209Y «» s3.««»MartsI1,897: «;3. 3Beh. af«Lovf. onrTilvejebrI af Iordlodder for Landarbejdere. «52»s10 

være Tilfælde; hvor det er vanskeligt at faa 
Jord, oygk jeg hørte godt för den ærede Ord- 
fører ( .Pedersen) udtalte, at de forelig- 
gende Kort viste, at Sogneraadene mange 
Steder have udtalt, at det var vanskeligt at 
faa Jord. Dersom imidlertid den ærede 
Ordfører rigtig havde set Besvarelsen af 
Sogneraadenes Spørgsmaal; vilde han-have 
opdaget, at i mange afsdisse Tilfælde have 
Sogneraadene gjort en Ekstrabemærkningk 
som gaar ud paa, at det-er vanskeligt at faa 
Jord, fordi Landarbejderne ingen Penge 
have at give for den, men hvor der kun er 
dette i-sVejen, vil-jo denne Lov bortrydde denne 
Hindring. Jeg indrømmer, at der jo nok allige- 
vel kan blive Tilfælde, hvor-det er vanskeligt at 
faa Jord; og da navnlig i des Tilfælde, hvor 
der er saare lidt Jord i privat Eje, men en 
enkelt Mand omtrent ejer det hele. Men 
selv der kans let detsxForhold indtræde, som 
den højtærede Minister for-et Ojeblik siden 
omtalte; at vi i enkelte af disse Kommuner 
ikke kunne finde offentlig-Jord, og saa er 
der jo intet at gøre» Men selv om sder er 
offentlig Jord at finde, er jeg kikke enig med 
den ærede-sidste Taler i, at Husmanden vil 
gaa paa Limpinden og tage den dyre Jord. 
Nej, -jeg tror, at «Husmanden« bliver bange 
for at-lade Jord ekspropriere. Jeg tror, de 
fleste Husmænd 홢 eller Jndsiddere er det 
jo, der bliver Tale om 홢 ville være bange 
for at gaa ud paa gyngende» Grund, idet de 
først ikke vide, om de faa Jord, og dernæst 
ikke vide, til hvilken Pris de faa den. Er 
der en Kommune, hvor der ikke er Jord at 
faa, er jeg tilbøielig til at tro, at den Land- 
arbejder, som har Haab om at kunne faa 
Jord, hellere vil gaa til en anden Kommune, 
hvor der er Udsigt til at faa Jord, end han 
vil lade ekspropriere. Her- ved han nemlig, 
at han - saar Jord, men i den. Kommune, 
hvor-han sved, at der skal eksproprieres, staar 
han ogsaa i den Henseende paa det uvisse 
Nu blev-der: sagt:-ja, men saa gaar Arbejds- 
kraften b o r t  derfrats Ja, ere Forholdene 
saadanne i en -Kommune, sat ingen vil hjælpe 
Landarbejderne til at홢faa Jords  har Kom- 
munen virkelig ikke fortjent. bedre, end at 
Arbejdskraften gaarksfras den, men jeg tror, 
at i de. allerfleste Tilfælde, hvor der er 
Trang til Husloddey vil der nok paa en 
eller anden Maade i aabne sig Udvej for at 
faa  Jord .  Altsaa, min første Indvending er 

denne,  at jeg tror, Gkspropriationsbestew 
melsen i næsten intet Tilfælde kommer ti l  at 
gøre Landarbejderen Gavn. Min næste Jnd- 
vending mod sBibeholdelse af denne Bestem- 
melse er, at saa sende vi Lovforslagetsop i 
det andet Ting, med-den højtærede Minister, 
men ikke med fuld- Tilslutning fra hans 
Side. Ministeren har jo sluttet sig til os 
paa alle Hovedspørgsmaal; kun her paa et 
Spørgsmaal, som den ærede Ordfører«er- 
klærer ikke var noget Hovedspørgsmaal, 
staar han med afvigende Mening. Jeg 

spørger Dem da, -om det er stil Fordel for 
os at sende Lovforslaget op i det andet Ting 
under disse Vilkaar. J e g  t r o r  det i hvert 
Fald ikke,- og derfor-har jeg taget Ordet for 
at anmode saa mange som muligt her i Tinget 
om at stemme for Ministerens Forslag. Jeg 
ved nok, det kan være lidt ejendommeligt at 
vi her stemme modsat af vor Afstemning-ved 
2den Behandling, men jeg smenerkat det kan 
forsvaresy efter-at vi have hørt den højt- 
ærede LandbrugsministersStilling. « Det maa 
jo staa klart for os, at for saa vidt vi be- 
tragte det -som et Hovedpunkt 홢 hvad den 
ærede Ordfører jo ikke gjorde 홢홢 faa vi ikke 
Bestemmelsen gennemførts«홢 det-kunne vi 
være M e  paa 홢- naar-Ministeren staar stik 
imod, ogs saa naa vi ikke det, som det ærede 
Medlem for Sorø (P. Christensen) ønskede 
sig, nemlig, sat Loven ikke mere kommer til 
os, hvad ogsaa jeg ønsker. Og naar det ikke 
er et Hovedpunkt 홢홢홢 og Meningen hermed 
maa -jo være, at det er noget, man ikke i 
sidste Jnstans vil fastholde, saaledes at Loven 
bliver afhængig deraf 홢 saa forstaar jeg 
ikke, at vi have Fordel af at vedtage den nu. 
Derfor anmoder jeg ærede Medlemmer, som 
ikke mene, at denne Bestemmelse har nogen 
særlig Betydning for Landarbejderne, men 
derimod kunne forstaa, at dens Bibeholdelse 
kan f a a  særlig Betydning for Lovens frem- 
tidige Skæbne, «om at stemme mod Ekspro- 
priationsbestemmelsem uagtet nogle af dem 
maaske-have stemt for den ved 2den Behand- 
ling.. Hvis -vi faa stemt Ministerens Æn- 
dring ind, altsaa Ekspropriationen ud, sende 
vi Lovforslaget herfra smed Ministerens Til- 
slutning, saa vidt jeg har forstaaet det, og 
faa ser det mit Haab, at det nok skal lykkes 
for den højtærede Minister at saa det-gennem- 
ført i det andet Ting i den Skikkelse, hvori 
det« er vedtaget i Dag. Kan det ste, tror 
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