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skal komme til at forhandle med det ærede 
Medlem om, hvem der ser mest praktisk og 
mest fint paa Landbrugets Tarv eller ikke. 

«Ordføre ren(Le th-Gspe insen) :  Jeg 
vil selvfølgelig ikke-strides med det ærede Med- 
lem for Hjvrring Amts 5te Valgkreds (Ber- 
telsen), om hvem der er fin Jurist; jeg har 
jo paa Foryaand sagt, at der giver leg mig 
fuldstændig for det ærede Medlem, det er jo 
ligefrem- hans Specialitet . . . . ( B e r t e l -  
s-en: Nej, jeg er Landmandy 홢  Nu 
siger det ærede Medlem, at hans Speciali- 
tet ei at være Landmand for lidt siden« 
sagde han, at hans Specialitet var at være 
praktisk 홢- han har ikke saa faa Specialite- 
ter. Men med Hensyn til dette Ændrings- 
forslag under Nr. 7 synes jegzi alt Fald, 
at det ærede Medlem er kommen saa langt 
ind under det fine Juristeri. at vistnokikke ret 
mange almindelige dodelige kunne følge ham. 
Han fandt meget store Uoverensstemntelser 
mellem mine Udtalelser og den ærede Mini- 
sters. Jeg synes dog, de vare saa nogen- 
lunde overensstemmende, idet Ministeren er- 
kendte, at en privat Bruger selvfolgelig kunde 
givesforfkellige Folk Lov til i visse Tilfælde 
at benytte hans Led; men at det selvfolge- 
lig ikke kunde gaa saa vidt, at han kunde 
sige, at alle havde Lov til det, saa at han 
gjorde, det til en offentlig Vej. Naar det 
ærede Medlem siger, at han -ikke vil »vcere 
med til denne Ændring og dermed altsaa- 
siger, at ved private Led skal det ikke være 
uvedkommende forbudt-at bruge dem. er jeg 
dog bange for, at hans juridtske Forstand 
og hans praktiske Sans  slaa for lidt til. 
Jeg kan ikke se rettere, end at det er et af 
de Slags Forhold, hvor der selvfølgelig 
maa tages홢 praktiske Hensyn i de enkelte Til- 
fælde, og jeg tror, det vil vcere vanskeligt a t  
definere dette Begreb 홢- det kunde maaste 
godt være, at man kunde gøre det, men i 
hvert Fald kan jeg ikke i Ojeblckket tænke 
mig en Maade, hvorpaa man bestemt kunde 
skelne mellem de Tilfælde, hvor en Mand 
kan give uvedkommende Lov,, og hvor han 
ikke kan gøre det, det maa vel nok noget 
rette sig efter, hvad man i det enkelte Til- 
fælde anser for praktisk, i hvert Fald kan jeg 
ikke se rettere derpaa. Jeg kan derfor ikke 
paa nogen Maade, som det ærede Medlem. 
vil anbefale, lade være med at stemme for 
Nr. I, jeg anser det tværtimod for at- være 
absolut nødvendigt at faa dette Ændrings- 
forslags vedtaget, efter at det har været op- 
stillet, thi hvis«man saa vilde slaa det ned 
ved at forkaste dets; vilde det faktisk»være det 
samme som at give uvedkommende Lov- til at 

benytte de private Overkørsler, og det kan 
jeg ikke tro, det æredesMedlem ønsker, særlig 
ikke fra et Landbostandpunkts Det ,ærede 
Medlem holder jo meget af at køre op med, 
hvad- jeg vilde kalde et agrarisk Pindehug- 
geri) ved Lejligheder, hvor han kan pynte op 
med lidt agrarifk Flitterstads, som ikke koster 
ret meget, der tror jeg« det «ærede Medlem 
er med, men hvor det gælder om større 
Spørgsmaal, der tager det ærede Medlem 
sig det ikke saa nøje, men; -det,- mener det 
ærede Medlem, kan man komme ind paa en 
anden Gang; og -jeg skab da være -til Tje- 
neste.- Jeg kans dermed sluttet;sogsforhaabe»nt- 
lig slutte denne Diskussion, som egentlig har 
varet længe nok, med at anbefale alle Æn- 
dringerne, specielt 홢 - efter den Udtalelse, 
som er fremkommer: kfra det særede Medlem 
홢 Nr. 7 og 6. Æredes Medlemmer maa 
nemlig vide, at hvis vi ikke tage Nr. 6, saa 
faa vi ikke den Mellemstilling, der var Tale 
om i Udvalget, og som jeg tror kunde være 
praktisk, men saa faa vi absolut Vedtagelfen 
ved 2den Behandling, og det er noget, som 
vi i alt Fald fra et Lasndbrugerstandpunkt 

»홢홢홢 deri kan jeg være enig med sdet saerede 
Medlem 홢- ikke kunne, vcere tjente med. « 

Vcrtctscxi tsjokking Amts 5te Var-g- 
kreds):" Jeg overlader den ærede-Ordførers 
sidste Udtalelse til hans - egne Betragtninger. 

S l o t h :  Jeg vil blot sige til den 
ærede Ordfører, at ud fra den Betragtning, 
at enhver skal have, hvad der tilkommer ham, 
vil jeg gøre ham en; Undskyldning, fordi jeg 
henvendte mig til Formanden i Stedet for 
til Ordforeren i Udvalget. Men i  øvrigt vil 
jeg sige til den ærede Ordfører, at det be- 
stemte Tilfcelde, som han« paatalte her ved 
første Behandling, vil ingen Udgifter med- 
føre, M  det har gaaet rigtig udmcgerket«i«sz«5 
Aar, uden at der har vætetUlemper«hverken 
for Befolkningeneller for Stationerne eller 
for Sikkerhedstjenestenz naar blot vi dzxaktixkse 
lilive ved at h'ave det som altid, er alt; Vej«- 
ligt og godt; mere forlange vi ikke. J  øvrigt 
vil jeg benytte Lejligheden til at sigedjeii 
højtærede Jndenrtgsminifter Takx fordi han 
opfordrede til at« fremkomme med Anker over 
den Slags Forhold. Jeg tror ogsaa,. a tden 
højtærede Jndenrigsminister sr Ret l  at 
s t i l le  sig paa dette Standpun t, thi det vil 
medføre, at efterhaanden vil han ikke faa M 
mange; af den Slags Klager. » s 

« kDa ikke flere ønskede at udtale«sigs,..slut- 
stedes Forhandlingem . » - » 


