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Plantninger og Bevoksninger paa offentlig 
Gade, Vej eller-Plads, der udsætte Statens 
ved - denne Lovs « Jkrasttræden bestaaende 
Telegraf- og Telefonledninger for Forstyr- 
relse, kunne af Statstelegrafvæsenet fordres 
beskaarne-i saadant Omfang, som det ved 
lovligt Skonsssgodtgores at være nødvendigt 
for Ledningernes Sikkerhed. Yderligere kan 
Statstelegrafvæsenet ikke stille nogen For- 
dring, og det synes mig dog ikke at være 
for stort -et Forlangende at stille i det her 
foreliggende Tilfælde med Hensyn til de alt 
bestaaende LedniNger. Jeg-skal derfor«frem- 
deles tillade- mig at anbefale dette Ændrmgs- 
forslag. « « s « 

«L»eth»-Espensen: . Med Hensyn til 
Ændringen under Nr. 2 af «Jndenrigsmmt- 

«steren, tiltraadt af et Flertal, kan jeg ganske 
henholde mig til de Udtalelser, som fremkom 
fra-Udvalgets ærede Formand J e g  hørte 
ogsaa til det Mindretal i Udvalget, som ved 
anden Behandling fik Flertal her i Salen 
for at faa Tallet forandret til 15 Aar; men 
jeg erkender fuldt ud Rigtigheden af, hvad 
ogsaa den ærede Ordforer sagde her for lidt 
siden, at; hvad man ønsker fra alle-Sider, er 
at faasdesbestaaende Selskaber til at søge 
Koncession, og det er jo ganske rigtigt, at 
ønsker man dette, ser det ikke rigtigt at gøre 
Koncessionsvilkaareiie saa vanskelige, at Sel- 
skaberne af den Grund nødig ville søge Kon- 
cess1on. J e g  tror derfor, at vi have set 
noget fejl paa denne Sag ved anden Be- 
handling, og jeg kan ligesom Udvalgets For- 
mand være med til at stemme for de 20 Aar. 
Men netop naar man ser saaledes paa Sa- 
gen, som baade den højtærede Minister og 
Udvalgets Ordfører gør: at det har Betyd- 
ning at faa saa mange som muligt af Sel- 
skaberne til at søge Koncession 홢홢홢 naar man 
gør det helt og fuldt ud, forstaar jeg ikke, 
hvorfor man ikke har kunnet være med til 
den Ændring, som det ærede Medlem for 
AarhusE Amts Zdje Valgkreds (H. Jensen) 
og jeg have tilladt os at stille til § 6. Hvad 
vi der have foreslaaet, er blot en Ændring, 
som«sgaar ud paa at faa de bestaaende Sel- 
skabers tilksatkssoge Koncession Vor Æn- 
sdringsgaar jo 홢 hvad ogsaa det ærede Med- 
lem for Aarhus bemærkede 홢 væsentlig ud 
paa det samme som den Ændring, vi stil- 
lede ved anden Behandling. Man ankede 
imidlertid den Gang over, at der var nogen 
Uklarhed til Stede, og navnlig over, at vi 
havde opstillet et «bestemt Aaremaal for Aner- 
kendelsexy og sat vi ikke havde skelnet mellem 
des anerkendte Selskaber og des koncessionss 
havende Selskaber) som man sonskedessat eks- 
propriere inden Koncessionstidens ssOphør. 

Jeg- indrømmer« at der kunde være noget 
berettiget ei disse Anker; men-Grunden stil 
dem er ogsaa forsvunden fra det Ændrings- 
forslag, vi nu have stillet. Vi have nok 
stillet to Ændringsforslagx men jeg erkender 
for øvrigt ikke, hvad den højtærede Minister 
syntes at mene, at disse to Ændringsforslag 
absolut høre sammen; jeg kan ikke se rettere, 
end at man godt kunde vedtage-det« ene 
uden at vedtage det andet, men jeg indrøm- 
mer ganske vist, at de have stor Betydning 
begge to. Hvad vi havde øttsket at faa frem, 
var netop at tvinge de bestaaende Selskaber 
til at underkaste sig de Regler, som de;-nød- 
vendigt maa underkaste sig over for deres 
Medborgere, som skulde benytte dem. Hvad 
Ændringen gaar ud paa, er nemlig, at disse 
Selskaber, hvis de ville sikre sigimod-Gkspro- 
priation, hvorved de kun faa Betaling for deres 
Materiels Værdi, kunne gore det v'ed at søge 
Koncession, idet de saa underkaste sig lignende 
Betin elser som andre Selskaber, der ville 
drive saadanne Anlæg, i Fremtiden maa un- 
derkaste sig. Naar man saa fremkommer 
med den Bemærkning, som e r  gjort i Ud- 
valget og ogsaa her, at dette ligger udenfor 
Lovgivningens almindelige Regler 홢- jeg 
tror,- det« var den ærede Minister, som 
sagde dets og ogsaa den ærede Ordforer 홢 
vi jeg for Ministerens Vedkommende dertil 
sige, at; han saa er af en stik modsat Mening 
af den, hans Forgcenger havde, idet den tid- 
ligere Jndenrigsminister i Landstinget netop 
sagde, at det vilde være udenfor den al- 
mindelige Lovgivnings Regler, « hvis man ved- 
tog en Lov, som fastsatte Betalingen efter 
Udbyttet. Der er en Qmstoendighed som 
særlig for smit Vedkommende bevirker, at jeg 
ikke kan gaa med til et Forslag som dette, 
og »det er, at efter Flertallets Forslag vil 
der blive gjort stor Forskel mellem det kjø- 
benhavnske Selskab og Selskaberne ude i  
Provinserne, der ikke ville kunne leve uden 
Koncession, idet de kunne risikere a t  faa en 
Konkurrent lige op ad sig. Hvis blot nogle 
saa Sogne slutte sig sammen og lave et lille 
afsluttet Telefonanlæg, vil det blive en Kon- 
kurrence, som de andre ikke kunne staa for, 
og derfor ville de blive 홢nødte t i l  at søge 
Koncessionx Det kjøbenbavnske Selskab-har 
derimod sit bestemte afsluttede Territorium 
og behøver derfor ikke at søge nogen Kon- 
eession. Som-Forholdene ere, v i l  enssKons 
kurrence ikke kunne opstilles af noget privat 
Selskab» her, og jeg tror heller ikke, at Sta- 
ten vil kunne etablere nogen Konkurrence 
med dette Selskabxj Vedtages nu dette Lov- 
forslag, vil det sige,sat«Selskaberne udenfor 
Kjøbenhavn sville blive nødte til 홢atIsøge 
Koncession p a a  de Betingelser, der her op- 


