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rigtigt, at Gaarde paa l Td. Hartkorn ikke 
ov«e«talt i Landet ville svare til det. vi for- 
staa ved en Gaard, men paa  den anden 
Side vil det af Regeringen foreslaaede Beløb 
af boniteret Areal ikke passe i andre Egne. De 
øvrige Ændringsforslag tror jeg ikke, at  jeg 
efter den udførlige Udtalelse, som den ærede 
Ordforer fremkom med, behøver at opholde 
mig ved. Jeg kan tiltræde dem alle.  Den 
ærede Ordforer omtalte det Spørgsmaal, 
hvorvidt de saakaldte kongelige Penge skulde 
betragtes som en Rea·lbyrde, der hviler paa 
Ejendommem eller som en Prioritet, og 
han mente, at det havde Betydning at 
faa fastflaaet, hvilken af Delene det var, idet 
det v'id Ejendomssalg ikke kunde« være lige- 
gyldigt, dm det var en Prioritet eller en 
Realbyrdez Folk vidste ikke ret, om iGjereii 
eller Køberen«af Parcellen skulde» betale disse 
Penge eller indestaa for dem, og dette vilde 
kun blive afgjort, naar man en Gang for 
alle fik fastflaaet, om det var en Realbyrde 
eller en Prioritet, de r  her var Tale om. 
Jeg kan dog ikke se, at det vil hjælpe noget 
at faa dette fastslaaet. Thi i Virkeligheden 
beror det dog paa de Aftaler, som træffes 
mellem Kober og Sælger, og enten Aftalen 
gælder en Realbyrde saaledes at den deles 
ved Udstykning og kommer til at hvile paa 
Parcellerne eller en Prioritet, maa der ved 
Fastsættelsek af Kobesuninten tages Hensyn 
dertil, idet man selvfølgelig sætter? Købesum- 
men under Hensyn til de Byrder, der hvile 
paa Ejendommen. Men der er en anden 
Side af Sagen, der har Betydning, og det 
er, at jeg ser ikke, hvorledes man skal kunne 
komme til at fastslacy hvad Karakter denne 
Byrde har. Jeg er for mit Vedkommende 
ganske eniggned min hø1tærede Kollega Fi- 
nansministeren i, at det rettest maa betrag- 
tes som en Realbyrde efter hele dens histo- 
risket Oprindelse og efter den Karakter, som 
denne Byrde har faaet i Tidernes Løb. 
Men der kan naturligvis« tvistes om dette 
Spørgsmaal, og jeg indser ikke, at det er 
muligt at faa det afgjort undtagen ved Dom- 
stolene, naar der ved en eller anden Lejlig- 
hed faldet en Dom angaaende dette Spssitgsk 
maal, thi saa er Sagen jo afgjort, men hvorle- 
des man s ulde fremkalde en Dont, der afgjorde 
dette Spørgsmaal, ei: mig iØjeblckket ikke klart. 
Fra«Administratioiieris Side vil der ganske 
sikkert ikke; kuiine gores kigget M  Fastsoettelse 

as, hvorledes Forholdet skal opfattes; der 
kan sikkert ikke gøres andet, end at-man 
stiller sig saa imodekommende som.. muligt 
med Hensyn til at modtage Opsigelse in. v. 
af denne Byrde; thi deri ligger jo Forskel- 
len, at er den en Prioritet, saa kan den 
uden videre opsiges baade af Kreditor og 
Debitor, men er det en Realbyrde kan den 
ikke opsiges fra nogen af Siderne Men nu 
er det den ærede Ordforer bekendt, «at,Fi- 
nansministeriet modtager Opsigelse af disse 
Byrder, som om det var Prioriteten , ; 홢 

Med Hensyn til Reglerne« om Uds,tyk- 
ningen af Skovene, da er jeg det ærede 
Udvalg meget taknemlig for,. at det ikke. har 
stillet noget ?Endringsforflag, paa , dette 
Punkt, thi jeg anser det for at«være af over- 
ordentlig Betydning, a t  vi kunne holde, sam- 
men paa Skovene i saa vid Udstrækning 
som muligt. Den ærede Ordforer har-jo 
allerede peger paa, at i saadanne Tilfælde, 
hvor Omstændighederne tale for at gaa under 
det Minimum, som , er fastsat ved Loven. vil 
Landbrugsininisteren efter Lobens § 3» næst- 
sidste Stykke, have Bemyndigelse til at appro- 
bere en yderlige Udstykning; der vil altsaa i 
Virkeligheden ikke kunne opstaa nogen særlig 
Ulempe ved Lovforsla ets Bestemmelse. Som 
den ærede Ordfører a erede har udtalt, har jeg 
erklæret mig villig til at forhandle nærmere 
med Udvalget inden Zdje BehandlingMoin 
hvorvidt man kunde faa nogle tilsvarende, 
Bestemmelser ved Skelrettelser som de, der 
i § 6 ere foreslaaede angaaende Udstykning 
og jeg skal tage under Overvejelse, hvorvidt 
der kan foretages Skridt til Opfyldelse af 
Udvalgets Ønske i den Retning. Dernæst 
skal jeg anbefale Sagens Fremme paa det 
af Udvalget her forelagte Grundlag. 

« O r d f n r e r e n  (J. »Søren,sen»):· Jeg 
har kun en kort Beinærktiing at gøre til den 
ærede -Laiidbrugsmiiiister, og den angaar 
disse kotizelige Penge. Jeg er inaaske ikke 
rigtig i t i l  at frigure mig fra de 
Indtryk, jeg har modtaget ude fra Landet. 
Jeg har nemlig selv været i det Tilfælde at 
Føde et Grundstykke hvorpaa der hvilede 
kongelige Penge, o g  d a  vi ikke havde aftalt 
noget ved Handelen, blev der bag efter sagt 
til mig: Ja ,  det er en Realbyrde, den hviler 
paa Køberen, som har at overtage den. Da 
Belobet ikke havde nogen særlig afskrækkende 
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