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tænke mig, at Tinget niiskulde forandre An-! 
skuelse YJ hvert, Fald finder jeg ingen An- 
ledning til at genoptage dette stærkt debat- 
terede Spørgsmaal. Jeg skal i denne For-z 
bindelse blot pege paa den Henvendelse vi 
have faaet fra Kjøbenhavns -Kommune, der- 
anser det for en selvfolgelig Forudsætning? 
at naar man træffer Bestemmelse om, hvor-i 
vidt bajersk Øl skal behandles lige medi 
Brændevin, saa maa den Bestemmelse være 
ens for hele Landet. Jeg nævner dette af 
Hensyn til de Betragtninger, der af og til; 
komme frem, om, at bajersk Øl skulde be- 
handles anderledes i Kjøbenhavn end i det. 
øvrige Land. Saa er der Spørgsmaalet om; 
Regulering af Beværtningeriies Tal, navn- 
lig om Bestemmelsen om Reguleringen af, 
Antallet skal omfatte alle Beværtning» eller; 
kun Alkoholbeværtningers Der er jo her en; 
Uoverensstemmelse mellem lertal og Min-, 
dretal. Mindretallets For ag herom er iT 
detssÆndringsforslag Nr. 1 sammenkædets 
med dets orslag om bajersk Øl. Jeg tror, 
at den Op attelse, som Kjøbenhavns Magisj 
strat har fremsat, nemlig, at det til Kontrol 
med Beværterforholdet vil være hensigtsmæs- 
sigt, ogsaa at regulere Antallet paa Ikke- 
Alkoholbevoertninger er nok saa god som dens 
modsatte. 홢 Endelig er der det Forslag, 
som synes at være det egentlige Sridsd 
spørgsmaal her iDag .  Det er Forslaget» 
under Nr .  2, som det ærede« Medlem for 
Kjoberhavns 10de Valgkreds (J.  Jensen) 
har stillet med, som jeg hører nu, 3 Med- 
forflagsstillere af samme Par t i .  Hvad dette 
Forslag angaar, vil jeg sige, at man natur- 
vis kan undvære Jndenriglsmiiiisterens Del- 
tagelse i Faftsættelsen af ntallet af Bevært- 
ninger her i Landet. Men de Betragtnin- 
sige. som have. ført dette Tina til: ved 2den 
Behandling at indfætte en Medvirkning fra 
Jndenrigsministerens Side, er der ikke til- 
fort et eneste Fnug af nogen ny Tanke, der 
er ikke tilført dette Forhold - en eneste Be- 
standdel af noget nyt Faktum. Hvis-det 
bøje Ting da, naar Forholdet- er, saaledes, 
ved Zdje Behandling,. alene fordi der er 
blevet fremsat et Forslag; om en Wudring 
deri, vilde fravige den Beslutning, det har 
vedtaget ved 2den Behandling, ja, da vil 
jeg synes, at Tinget foretager en Afstemning 
som vist ikke er rigtig støtter-de for den Au- 
toritet, som jeg gerne vilde have, at der 
skulde ligge i dette Tings Beslutninger. 

I .  J e n s e n  Kjøbenhavns 10de Valg- 
kreds): Jeg vilde først gøre et Par  Bemcerksninss 
ger. til de Ord, hvormed den ærede.Ordfører 
sluttede sine Udtalelser nu, han sagde nem- 
lig, at der var ikketilfort ny Betragtninger 

til Begrundelse afMindretalsforslaget under 
Nr. 2 홢- jeg maa maaske i Parentes gøre 
den Bemærkning» at det Ændringsforstag, 
jeg her taler om, findes paa et omdelt, om- 
trykt Blad, der ikke findes opfort paa Dags- 
ordenen. Det, der i hvert Tilfælde for mig 
er af afgørende Betydning, er dette, at da 
man kan forudsætte, at Flertalsforslaget vil 
blive vedtaget, saa kommer man ind paa en 
Ordning, hvorved Jndskrænkningen iBevær- 
ternes Antal kan blive forceret meget stærkt, 
og Virkningen. heraf vil ganske sikkert blive, 
at Konkurrenten bliver mindre, og Publikum 
kommer til at betale. Derfor er det, at jeg 
har været med til at stille det Forslag, som 
i ethvert Tilfælde ikke lægger det i Mini- 
sterens Haand at indskrænke Antallet af Be- 
værtninger yderligere, end Kommunalbesiy- 
relsens har fundet det nødvendigt for sat 
fremme det Formaal, som Flertallet her sø- 
ger at fremme. Naar jeg og min Medfor- 
slagsstiller, det ærede Medlem for Ringsted 
(Zahle) ikke stillede noget saadant Forslag 
ved 2den Behandling, var det, fordi vi søgte 
at gennemfore et helt andet Princip end 
det, der nu er vedtaget. Vi have søgt at 
mildne noget paa dette Princip ved det Æn- 
dringsforflag, som der her er stillet, og det 
er ganske velbegrundet at gøre det. Det er 
dog et Spørgsmaal, om det ikke vil være 
rigtigere: at Folkets Repræsentanter, naar 
de se, at et Forslag kan bære i den Ret- 
ning, at det kan komme til at skade store og 
berettigede Interesser, ikke ensidig holde fast 
paa en ved 2den Behandling vedtagen Be- 
slutning af rent formelle- Grunde. Vi under- 
kaste-jo Sagerne her flere Behandlinger, 
netop fordi det kan være vanskeligt ved den 
enkelte Behandling zit se den fulde Række- 
vidde af de Beslutninger» der blive tagne. 
Saa, gjorde. den ærede Ordforer ogsaa: en 
Bemærkning angaaende Kjøbenhavns. Bor- 
gerreprwsentationsfUdtalelser og fremhævede 
der, at Kjøbenhavns Borgerreprwsentanter 
skulde have udtalt sig om, a t  bajersk Øl 
burde stilles lige i Kjøbenhavn med det øv- 
rige Land. Men det er en fuldstændig 
Niisforstaaelse af den ærede Ordsorer af de 
Udtalelser, som findes i den Betænkning, der 
her er trykt som Bilag, fra Borgerrepræ- 
sentanternes Side.- J  det sidste Stykke af 
denne Betænkning efterde mange Tankestres 
ger staar der fra Udvalgets Flertal: »Heller 
ikke finde vi. tilstrækkelig Anledning til at 
udtale . os om -de andre af Mindretallet 
frenidragne Punkter, hvis Ordning er saf 
lige Betydningfor hele Landet osv.« Dette 
gaar paa .det-,af Mindretallet iBorgerrepræ- 
sentationen fremsatte Forslag som, at Loven 
ikke faar tilbagevirkende Kraft over-for En- 


