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Medlem for Kjøbenhavns 10de Valgkreds 
(J.-J,ensen), at«den modsatte Betragtning 
med større Rehkan gøre-s- gceldende»· Have 
vi forstzsaaet en Understottelseslov »for Land- 
bxuget med Statshjælp, tror jeg-ikke, at svi 
siden komme til « en virkelig; Ulykkesforsik 
ringslov for Landbruget J·Tyskland, som 
er det« eneste Land, hvor man har en Ulhkkes- 
forsikringslov for Landbrugeh fremkom denne 
alleredeB Aar efter, at der var indført en 
Ulykkesforsikring for den thske Jndustri. Alt- 
saa »i den Omstcendighexy at Landbruget ikke 
var «nxedtaget«i sden første ctyske Ulykkesfork 
sikringsloa viste der sig ingen Hindringxfon 
at der 3 Aar efter kundejndfores en meget. 
udstrakt Ulykkesforsikring for det tyske Land- 
brug. tvcertimod! Derimod tør jeg nok ud- 
tale, at hvis man først havde truffet, en saa- 
dan Ordning for det thske Landbrug som 
det cixrede Mindretal her foreslaar for det 
danske, saa. er der al Grund til stærkt at tvivle 
om, at man i 1836 havde faaet nogen Ulyk- 
kesforfikring for dette. Men ; hvis man 
nu her ikke,vis» give Tid; hvis. det ærede 
Medlem virkelig ksor Alvor ønsker en Ulykkes-« 
forsikring for det danske »Landbrng, hvorfor 
fremkommer. han da ikke med et Forslag 
derom? J  Betoenkningen udtaler det Min- 
dr«etal, som det ærede Medlem for Fredericia 
er Ordforer for: »Tanken om, at. saa mange, 
der burde med ind under Loven, for- 
bigaas vil dog sikkert baade fi dette 
og i det andet Ting øve sin Virkning, og 
Vanskelighederne for Sagens endelige Løs- 
ning for disses Vedkommende blive sikkert 
ikke fcerre ved at ventes. Hvorfor  vil det 
ærede Medlem da vente, hvorfor; stiller han 
ikke Forslag om «en lllykkesforsikrin for det 
danske Landbrug? De Ord, jeg op ceste, lyde 
jo som en Bebrejdelse til os andre, men det 
ærede Medlem, kan jo selv stille Forslag, 
naar han mener, at faa mange forbigaas, 
som burde ko»n1me ind under Boden. Æn- 
dringsforslaget bringer kun; ganske formelt 
noget sa«adan,t, til. Veje gennem, en under- 
stottelfeslov ; ,de»»ko1n1n,e i. Virkeligheden ikke 
ind under de11«Lov, her» foreliggen men un- 
der en ganske anden Lov. J  Fjvrforlangte 
man. udtrykkelig fra,. det xærede Medlems 
Side, at Landbruget skulde holdes for sig 
selv, og ikke sammenblandes med«Jnduftrien, 
men nu foreslaar man just, katzisandbvugets! 
skal have Lov til at hænge bag ,paa Vognexts 
og faa Statsutiderstattelsqi Modsætning til; 
Jndustrienxzmen dette, mener jeg, er ikke.an-홢 
tageligt. Det er ikke rigtigt, at, tale om»de 
vigtige, der forbigaas, naar det,ære»de Min- 
dretal selv« forbigaar dem, idet man ikke-stil- 
ler Forslag om virkelig at optage dem. 
Flertallet mener, ligesom den ærede Mini- 

ster,, at hvis man vil gaa videre, saa kan 
man bagefter søge at komme dertil, men. at 
det er bedst at begynde paa et begrænset, 
;Omraade, eftersom det sidste Gang viste sig, 
at der stillede sig Vanskeligheder i Vejenfokr 
den»store, »endnu mere omfattende Opgave. 
Vi indse, at en Ulykkesforsikring for Land- 
bruget maa finde Sted paa et Grundlag, 
der«er,ganske forskelligst fra, hvad der erfare- 
slaaet, for Jndustriens Vedkommende, ,og 
allerede af den Grund mener jeg, Landbru- 
get egner sig til at behandles for sig, og at 
det ogsaa maa være mest overensstemmende 
med de Ønsker, der nære-3« af det æredekMed- 
lem og hans»Meningsfæ,ller, at det sker. 
Flertallet har i sin Betænkning, udtalt, at 
denne Understøttelseslov fordrer et statistisk 
Grundlag i Modsætning til Forsikringslw 
loven. Herom vil jeg i Anledning af de 
stillede Ændringsforslag gøre nogle Bemærk- 
ninger. Den»Forsikringslov, der her fare- 
ligger, hviler paa Kapitaldækningssystemet, 
saaledes at ethvert lllykkestilfælde asggres 
for sig en Gang for alle efter Indtrædelsen. 
Den Understøttelse, som det ærede Medlem 
og hans Meningsfæller foreslaar, hviler 
derimod ligesom Alderdomsunderstøttelseslo- 
ven paa det modsatte Princip, det saakaldte 
Ligningsprineip hvorefter hvert Aars udbe- 
talte Understøttelse . tilvejebringes i Aaret 
selv. Dette er ensbetydende med, at Under- 
srottelserne efter samstemmende statistiske Be- 
regninger ville vokse i sotntrent 75 Aar. Jeg 
vil dog, oplyse, at Tilvæksten efter det 40de 
Aar vil være ringe, og man tør derfor se 
bort fra dem, men i det »40de Aar vil Be- 
løbet være vokset til 25 Gange saa meget 
som detgforste Aar., J  Kulmina·tioxisaaret, 
naar ·Afgangen af døde »Pensionister 
og Tilgangen af » ny opveje hinanden 
vil Belobet svare til ·27 Gange, hvad det 
var i det første Aar. Det vil altsaa sige, 
at naar Udgiften det første Aar, efter det 
ærede Mindretals Forslag, bliver 50,000, 
vil det Belob som udkræves i det 40»de,Aar, 
være-W xGange saa stort, nemlig 11« Miil» 
og i det 75de Aar ,27 Gange saa, stort, eller 
1,35»0,00o ak. Det et i Henhold hertil, at 
jeg paa Udvalgets Anmodning har foreslaaet 
Statstilskuddet forøget med Vi» hvert Aar, 
altsaa 25-,000»,det første Aar, 50,000 det 
nceste,,75,000 det tredje o. s. v. Det vil 
nogenlunde passe. ,J Virkeligheden vil-der 
dog i disse 10 Aar af Grunde, som jeg»ikke 
nærmere stal komme ind paa, blive brugt 
11 Gange saa meget som i det kforste Aar. 
Regningen er for saa vidt rigtig. det er i 
det hele ikke vanskeligt at beregne Lignings- 
sammen Aar for Aar, naar. man har det 
første Aars Velob Dette første Aars Ve- 


