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paagældende forbundet med at lade Erstat- 
ningen bestaa i en Kapital udbetalt een 
Gang for alle. Det vil desværre maaske 
endogsaa-ret jævnlig kunne gaa saaledes, at, 
efter at den paagældende har anstrengt sig 
for at skabe-sig en Stilling og i den Anled- 
ning har anbragt sin hele Kapital, vil det 
en skønne Dag vise sig, at han ikke har 
værets konkurrencedygtig nok, og at den lille 
Kapital er gaaet tabt for ham. Han staar 
da med de tomme Hænder og-er, som Regel, 
heuvist til det offentliges Forsørgelse. Det er et 
saa alvorligtkSpørgsmaal, synes jeg, at man 
maa have megen Betænkelighed ved at lade 
Ulykkesforsikringen bestaa i en saadan Kapital- 
udbetaling Det er derfor ogsaa efter nøie 
Overvejelse at Mindretallet er fremkommet 
med sit Forslag om denne ny Z 9. Jeg 
tillader mig meget at anbefale Vedtagelsen 
af dette Forslag; Ikke alene vilde det være 
en ret  sørgelig Tilstand for. de paagældende, 
ats de skulde blive nødte til at henvende-sig 
til det offentlige om Hjælp; men det vilde 
ogsaa være ret sørgeligt, om de Foranstalt- 
ninger, man  her traf-for at bevare de paa- 
gældende tilskadekomne fra at falde ind under 
det offentliges Forsø,rgelse, i mange Tilfælde 
ikke vilde virke, som man ønsker. - 
» De to næste Ændringsforslag, jeg skal 

tillade mig at omtale, ere Forslagene under 
Nr. 37 og 38 til § 11. lertallet under 
Nr. 29, hvortil altsaa det a mig repræsen- 
terede Mindretal ikke hører, har under Nr. 39 
foreslaaet! at »Arbejdere og Arbejdsgivere 
ere berettigede til hos Arbejdsraadet paa 
derom gjort Henvendelfe at erholde en Er- 
klæring om, hvorvidt den Virksomhed, i 
hvilken de arbejde eller som de drive, er ind- 
befattet under Loven (§- 3).« Jeg betragter 
det Forslag som et Fremskridt fra det, der 
allerede foreslaas i Lovforslagets § 11,- men 
Mindretallet finder ikke, at det er tilstrækkeligt. 
Mindretallet mener, at der bør og maa være 
en absolut Pligt for Arbejdsgiverne til at 
holde Arbejdsraadet underrettet om, at han 
har sine Arbejdere forsikrede Det har Ju- 
teresse i mere end en Henseende.. Det  har 
først« og fremmest Interesse over for selve 
Arbejderen, at han virkeli er sikker paa, 
naar han arbejder isen irksomhed, som 
falder ind-under denne Lov, at han ogsaa ser 
forsikret Nu kan man jo sige, at det bliver 
hans Sag at undersøge dette og i modsat 
Fald tage Skade for sin Upaapasselighed 
eller Uagtsomhed. J e g  indrømmer, det kan 
siges med nogen Grund, men jeg tror, at 
det kan og vil i mange Tilfælde gaa saadan, 
at den-paagældende Arbejder ikke holders sig 
underrettet derom. Hvis der saa overgaar 
ham et -Ulykkestilfælde, vil  han en skonne 

Dag for-silde opdage, at Arbejdsgiveren ikke 
har ham forsikret, -og at han altsaa ikke er 
assureret for den ham overgaaede Ulykke. 
Herimod kan dir ganske vist og vil selv- 
følgelig blive indvendt: Ja,  men Arbejds- 
giveren har Forsørgelsespligten, og den er 
endda ret streng, og han maa da vide, hvad, 
han falder ind under, hvis han ikke har sine, 
Arbejdere forsikrede, og det gaar galt under 
Arbejdet. Men der er noget, der hedder. 
Ligegyldighed og Letsindighed her i Verden, 
og Arbejdsgiverne ere vel lige saa lidt 
fri herfor som Folk i Almindelighed. 
Det er derfor ikke et Tankeeksperiment jeg 
opstiller, men det vil i det virkelige Liv 
maaske endogsaa ret ofte gaa saadan, at Ar- 
bejdsgivere, som have svært ved at flaa sig 
igennem, som blive trængte af Konkurrenten 
ved mangeLejligheder ville undlade at holde 
deres Arbejdere forsikrede, i den Tro, at 
det-gaar nok. Naar saa Ulykken indtræffer, 
bliver Spørgsmaalet, om den paagældende 
Arbejdsgiver er i Besiddelse af saa meget, 
at den fornødne Sikkerhed for Arbejderen 
alligevel er til Stede.. Man kommer da der 
til at staa over for-et andet Forhold igen, 
nemlig Forholdet til Prioritetshaverne Jeg 
vil ikke her tale Prioritetshavernes Sag, 
skønt dem have vi jo heller-ikke Lov til rent 
at se bort fra, men det kunde gaa saaledes, 
at Prioritetshavereii ved en saadan Lejl g- 
hed gik. tabt af det, han skulde have. Det 
bliver- da et Spørgsmaal, om ikke en For- 
anstaltning som dem-man tilsigtet ved denne 
Lov 홢홢. naar man altsaa ikke sikrer sig, at 
den paa ældende Arbejdsgiver har sine Ar- 
bejdere forsikrede 홢홢- ikke. vil skade Arbejds- 
giverens Kredit Det-kan maaske blive van- 
skeligere for. disse Folk at»opnaa Laan i 
deres faste Ejendom, end, det. nu er. Laan- 
giveren kan jo aldrig være sikker paa, at 
vedkommende har. foretaget en saadan For- 
anstaltningx og har han ikke det 홢- ja, jeg kan 
se paa den ærede Ordfører, at han har Lyst 
til at modsige mig (Afbrydelse af B r a m -  
sesn). Ja, det kommer jeg senere til ,홢홢, 
løbes der en Risiko med Hensyn til den ved- 
koinmendes Kredit Mindretallet foreslaar 
derfor, og jeg tillader mig at tilraade Tin- 
get at gaa ind paa Ændringsforslagene ui 
der Nr. 37홢홢38. « , 

i Det næste Ændringsforslag, jeg skal 
tillade - mig at omtale, er Forslaget under 
Nr. 42. Med Hensyn til dette kan jeg straks 
sige, at hvor væsentlige de-andre Ændrings- 
forslag kunne være, er dette Ændringsfor- 
slog, der gaar ud paa Jndsættelse af et helt 
nyt- Kapitel II., selvfolgeligs det mest ind- 
gribende og væsentligste a f  Mindretallets 

ndringsforslags Jeg behøver saa meget 


