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ringslovgivning »hvor man - ikke har nogen 
særlig Landbrugssorsikring, men derimod i 
Jndustriforsikringerne har optaget de Ulyk- 
kestilfælde i Landbruget, som skrive sig fra 
Landbrugsbedrister, der.ere analoge med Ju- 
dustrien Det Ændringssorslag, . som tager 
Sigte i den Retning, . ville de Herrrer finde 
under Nr. 10, hvor Udvalget har. foreslaaet, 
at enhver Virksomhed, som er henlagt under 
Fabrikinspektoratets Virksomhed, skal være 
indbefattet under denne Lov, for saa vidt 
dette cTilsyn sker i Henhold til Loven »af 
12te April 1889 om Foranstaltninger til 
Forebyggelse as Ulykkestilfcelde ved Brug as 
Maskiner m. m. Denne Forandring i For- 
slaget vil tillige bevirke. at den Haandværks- 
bedrift, ved hvilken der »anvendes smaa, 
ganske ufarlige Motorer, ikke kommer med 
ind under denne Lovgivning, idet diSse, Be- 
drifter ikke ere under Opsyn af Fabrik- 
inspektionetn og i Virkeligheden ogsaa efter 
Loven af 1889 ikke bør. opsattesgsom rum- 
mende nogen Fare for den paagældende Ar- 
bejder, hvorfor-de heller ikke ere underkastede 
Fabriktilsym Ved denne Affattelse opnaa 
vi ikke blot at saa det med, som vi gerne 
vilde have med efter denforandrede Dispo- 
sition, men undgaa ogsaa at faa noget med, 
som vi ikke ønske at faa med, fordi der i  
Virkeligheden ikke er nogen Grund til at 
tage det med, nemlig de mindre Virksomheder, 
hvor-man maa benytte en eller anden Driv- 
kraft end den menneskelige Muskelkraftz og 
som ellers vilde komme ind under Loven- 
hvis vi ikke havde sikret os derimod, ved at 
vedkommende Virksomhed skulde"være under- 
kastet Fabriktilsym hvad den altsaa nu er, 
naar der virkelig er Fare til Stede. Den 
anden Indvending, som gjordes fra det ærede 
Medlem fra Horsens, og som Udvalget ogsaa 
lagde sig paa Hjerte og. har stillet DEndring 
vedrørende, er, at Arbejde, som .udførtes for 

en professionel Arbejdsgiver skulde falde ind 
under Loven, medens det samme Arbejde ikke 
faldt ind under Loven, hvis det udfortes for 
en ikke professionel Arbejdsgivers Regning. 
J  denne Henseende have vi. ment ved Æn- 
dringssorslagene Nr»9 og 16 at have ramt 
i alt væsentligt det, som denne Kritik tog 
Sigte paa. Under Nr. 9 have vi foreslaaet, 
at som Arbejdsgiver skal anses enhver, som 
driver en as de under H 3-Nr. 1 hørendecVirk- 
somheder, og endvidere enhver, der erhvervs- 
mæssig driver en eller flere afdisse Virk- 
somheder. Altsaa hvis nogen har en saadan 
maskinel Drift, selv om han ikke driver den 
som sit Erhverv, skal« han alligevel være 
under Loven. «Dernæst have vi i Udvalget 
været enige om, . at- det i Virkeligheden kun? 
er for. sBygningsarbejdernes. . . Vedkommende, 3; 

at en saadan Virksomhed uden Professionel 
Arbejdsgiver vil finde Sted, og vi have 
derfor i Ændr»ingssorslag Nr. 16 foreslaaet 
en Tilfojelse saalydende: ,,Det samme gælder 
for saadanne, der uden at udøve nogen af 
de under Punkt 4 henhørende Haandværks- 
næringer, beskæftige Arbejdere ved et Arbejde 
i Bygningshaandværk, som maa antages at 
strække sig ud over 6 Dage for en»cenkelt 
Mand« Det er i alt Fald i Princippet i 
Overensstemmelse med norsk Lov paa dette 
Omraada at man har ment. at naar en 
Mand beskæftiger løse Haandværkere med 
Bygningshaandværk, og han gør det i nogen 
nævneværdig Udstrækning, saa maa han 
ogsaa regnes som Arbejdsgiver, følgelig 
svare for saadanne Arbejdere og iværksæ«tte 
Forsikring as de derved beskæs·tigedec Per- 
soner. Den tredje Anke, som det ærede? 
Medlem for Horsens rettede imod Udvalgets 
Forslag, var denne, at efter dette Arbejds- 
raadet under visse Forhold skulde være be- 
rettiget til at fordre Sikkerhedsstillelse af 
Arbedsgivere som ikke tegnede Forsikring, 
idet Lovsorslaget jo giver Ret  til ikke at 
gøre det, en Ret, som Udvalget ønsker op- 
retholdt, fordi detxndogsaa anser det for 
ønskeligt, at de større og største Virksom- 
heder løbe Risikoen selv uden Forsikring. 
Det ærede Medlem for Horsens (Wulff) op- 
lyste os om, at Arbejdsgiverne have fundet 
Retten til at fordre en ksaadan Sikkerheds- 
stillelse stødende, og den højtærede Minister 
henstillede ogsaa til os i den Henseende at 
foretage en Forandring. Det have vi da 
gjort; denne Fordring i Forslaget har 
nemlig ikke haft andet Formaal end at være 
en Tilskyndelse til at tegne Forsikringer, idet 
det har været og endnu. er Udvalgets Over- 
bevisning, at for saa vidt Arbejdsraadet i 
noget Tilfælde vilde forlange, at en Arbejds- 
givet; skulde give Sikkerhed for sin Evne til 
at opfylde Lovens Fordringer, vilde han 
ubetinget foretrække at forsikre sine Arbejdere. 
Imidlertid have vi ment at burde borttage 
den Fordring. naar den vækker Anstød, og 
til Gengæld have vi«da ved samme Ændrings- 
forslag Nr. 39 og ligeledes ved Nr. 41,.til- 
vejebragt Sikkerhed for, at Arbejdereitki 
alle Tilfælde, bliver bekendt med, om 
vedkommende Arbejdsgiver har forsikret ham, 
og hos hvilket Selskab, idet der derom skal 
finde Opslag Sted paa Arbejdsstedet, ligesom 
der er givet Adgang saavel»for Arbejdere som 
for Arbejdsgiver til hos Arbejdsraadet at 
faa oplyst, hvorvidt vedkommende Virksom- 
hed er indbefattet under Loven eller udenfor 
den. Dernæst ankede det cerede Medlem over, 
at Virksomhederne esteyikovsorslgget skulde 
bidrage. til Arbejdsraadets Am ostningen 


