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Maetevsektz der de! maa have Tert-et Stem- 
niisgenss Kd홢m홢mi»s«sion홢eit, habdje udtalt. «at 
W  Vilde vcere ,,fok홢«, itetkklfg for det borgerlige 
Ægteskab« 홢홢- »meü«at deri iiffefttligesStejiiikse 
i Landet vilde vcere imod det sbdtgerlige 
Ægteskab, Jasa «ztrd»edes hnske; det Dem,  ssmekk 
han kunde iszkke««lzaegg«e«d«eft alkejfjertieste Vtexjt 
perpjaka« Dersom pakke, hve r  Gave; Eder «va«e 
M  e t  Met  jxckdetystkkeksjskeedt her j Landet» 
zkkrcjltze have sfsdekjges sig om Fleetixllets 
Stesmtjiejoziikritlcg i Landet, likkesblot Chos de 
Jekseftde »«««Mes»tti홢giheds«knedkl«e«mtj»izetr, ijkktev Jpysaja 
Ws M'e det,n,«de1; blot Udyottes»hørte ttl 
Folkekirken. faa vilde matt vistNok Ikke vrere 
kdiitmkeit et ejiefte Skridt 3fr"e1:홢1äd. Dersom 
itikm»i 13848 havde sspurgtk Hvad) synes I  
om Peligidirsfkjhkly saa Vilde mat: have 
rdilbt Vej, ffdydi Mai! ikke forstod det sog Yde 
Gsodsrx det vilde med-fare. Og havde man 
feicetke Cspixxgt dm Sogtteb«asand«slvsning- vilde 
midt have saaret paa samme Maade, smedens 
distimldly hvidt· det: virkelig er kristelig 
Ktaxdskab sogsLi«v, og Idet seneste genneeesleves,. 
i  di t  ujekkdste Eva-tigge riclde komme N er: helt: 
anden Anskuelsekj Jeg«trdt, det er 홢sund«e 
pg gode «Bettckektn«tnget, dg sat de skamme Ide 
,J«ndv«e"t«1d«jttxser, Eder her ere kdttmefttttit frri 
det Standpunkt. Saa  sagde den Yhvjtcerede 
Mircistejtex Men -Ge»jtsIt«lig«h-eden, det; et: 
»iti1od»det! Ja, det kommer atter· et Punkt, 
Lede-i» jesp Kirke set sat« heldig sfaldstcettdigsckt 
have. fdrsxczaet der: 홢højtce3rede»LMinist«e«rs IMCL 
disses» esfod ««den «J1idvet1ding, som Zden 
thojtceredsMiktister ·gjdrde mod sSageii sfra 
dette ·Std홢r·idpünkt, deri, at hiin sttte·nte, a t  vi 
først skulde HM Gejstligheden, eller Svar »det 
det: ytttjtceeedcjMxttistets Mening. «at Gejskrkxk 
heden er imod Sagen I홢 det sidste forud- 
scettgr atter, at Idet: hojtscerede Minister tette 
der Gesjzstlicfhxdens Stilling 홢홢홢홢- eller ser det 
sidste noget, den «h«øjtter«ede Mittifter mekterk 
dil blive Resultatet, Eder Eftoljgserslif det fottsttzs 
nemlig lkfssat Gejstligheden hentes? Jeg var; 
jktkke Hiijkx «kl«cir over, hvad dseiithtsljtsaeredex 
JYiirik r s  M e n i n g  var. L a d  mitt Etage det« 
«stdste først; dt man skulde vente med Genek 
jketnforelsen EctfHdettetKrav, Ysiikdtil Idet v«arzx 
Gejstlighedens Krav. Den; Jerede Minister 

jmener vel«set«Fl«ertäls» miidfke et overvejetide 
Flektals Stad. «De«r staa ttijosdcksaalliestenit 
iMod hinanden »stfm Zvelsnttiligt 홢홢s hvis det 
et; den «cer3ede Ministers sMeksij«1g, ickt «vifr«e 
kirkelige Fremskridt alle tvceiretifhoengige -af, 
dmlGefstligheden vilde vcere Med. J e g  bed 
JMZerke i det »Q3r«d«,Z«G«ejftlighedet«t'«, fo? jeg 
Ydr bog Ikke sfvr ka«gt«Moe«rke til, tit-man 
tykke somstreeet Isen-eens- smed sOedet skete-1st- 
lighedss skdtitjtjeg troe, idet bliver det samme; 

enet: herske: Idet netdp Gejstngthsedeje der 
tsfegedsppad «7jöfi1 den, siif Iljve1n« Yde kirkelige 

Fremskridt skzille vcere ckfhaengsxei Hvis det 
er den hojtoerede Ministers ening; trvr 
jeg, man snart vil se, hvem der er mest be- 

Urettiget til atswaaberaabe sig Lixthers Stand- 
pimktj den hojtikerede Minister eller jeg;- thi 
er der noget, der er udtalt med Skarphed og 
Styrke fra Luthers Side, saa er det, ifølge 
de Udtalelser, jeg har eiteret i Betænknin- 
gen 홢«홢홢 og dissesCitaters Rigtighed er ikke 
sblevekr bestridt fra nogen Side 홢홢- dette, at 
»«Brh1lup og Ægteskab eve en v erdsslsig 
Fdrretningts -og derfor ,,-bør'det sig os gejstlige 
ellerstKirketjenere i n t e t  at  v i l l e  o rd  ne 
e l ler  regsere Ihe«ri.« Kommer man altsaa 
nu ti l  vs tog M r ,  a«t det ei: Gejstligheden, 
der skal bestemme, om Sden vil vcere med 
d«er«til, saa vil enhver kunne forstaa. at det 
er ikxesLuthers Tankegang: 

» vis Idet derimod ikke var den hojtoerede 
Ministers Mening a t  stille dette op som en 
Betingelse Efor sin Tilslutning til denne Lovs 
Fremmez men den «højtcerede Ministers Me- 
jxing *ku1c har Evceret den at ville kræve, at  
»EKirken «fkckl«h홢øre홢s홢«. saa ser det io en Udta- 
lelse, vi have hørt før. Det er jo den Be- 
tragtning, som det særede Medlems for Vi- 
borg Amts 2den Valgkreds (Klein) ogsaa 
gjorde sig stil Talsmand for, som det ærede 
Niedleni fremhævede her iSalen i Forgaars 
ogssogsaa har fremhævet i selve Betænknin- 
geikr. Over for dette Standpunkt skal-jeg 
tillszgjde mig at citere en Udtalelse as afdøde 
Bifkop Kierkegaard-iiKirkekvmmissionen, foran- 
lediget ved et Forslag, som var stillet fra sas- 
dvde Minister sMadvigs Side, om, at 
man ikke skulde Ens-give nogen endelig Betænk- 
ning tom Spørgsmaalet vedrørende borger- 
ligt EÆgteskab. imen dertil i alt Fald knytte 
et Forbehold i Retning af »en rent kirkelig 
Otiervejelse sog Afgnrelse af Kirkens fremti- 
dige Stilling til  saadanne Vielser«» Over 
ifvr dette Forstag jfra Madvigs Side udtalte 
saa afdndesViskvp Kierkegaard, at den Udta- 
kelfe havde ii shoj Grad ssoverrasket ham, -ja, 
endogsaa forfaerdetfhams Maaske jeg med 
Eden shoij홢tærede Formands «Till홢adelse tør sei- 
tete videre «s홢홢 det staar i Kommissionens 
Bereftnisng Side 388: »Det er en Sag,  som 
nu har været Genstand for Bevægelse i 
Kirken. kforiForhandlinger iiLitteraturenz sfor 
BehandliNger isKirkekomniissioner gentagne 
Gange, sogs dersersfvrlnbet 30홢홢40 Aar sun- 
kderidisse Forhandlinger, og der ser nedsat 
den Witervaerende »Kommission, som er udtryk- 
kelig opfordret til at give Raad dette Anlig- 
Egende«angaaetide: ogtnu skulde man erklære, 
at Efter a l t  Idette istulde Meningen være den 
cktsbesiritte denne Sag vist f r a  sig -til en 
senere «Afg«øk«else » af  e n  sKirlefors«amling. 
Det forekom ham sat« være sen hø1st- be- 


